Prima instanta, Jud. Riscani mun. Chisindu: Gh. V. Birnaz dosarul nr. 3r-164/16
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol

DECIZIE
24 august 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinind, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Serviciul tehnologii informationale al Ministerului Afacerilor Interne,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Sirbu Gheorghe impotriva
Intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” si Directia
Informatii g1 Statistica a Serviciului tehnologii informationale al Ministerului Afacerilor
Interne, cu privire la contestarea actelor administrative,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2016, prin care a fost
respinsa cererea Serviciului tehnologii informationale al Ministerului Afacerilor Interne
privind repunerea in termen a apelului motivat si restituita cererea de apel depusd de
catre Serviciul tehnologii informationale al Ministerului Afacerilor Interne impotriva
hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 26 februarie 2016,

constata

La 19 decembrie 2014, Sirbu Gheorghe a depus cerere de chemare in judecata
impotriva {S ,,.CRIS »Registru” si Directier Informatii si Statisticd a Serviciului
tehnologii informationale al MAI, solicitind constatarea ilegalitatii si anularea refuzului
IS ,,CRIS ,Registru” nr. 02/2 S-504 din 17 noiembrie 2014 si a refuzului Directiei
Informatii si Statisticd a Serviciului tehnologii informationale al MAI nr. 8/6-1-S-
1730/14 din 21 noiembrie 2014, repararea prejudiciului material in suma de 380 lei si a
celui moral in suma de 10 000, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 26 februarie 2016, actiunea
a fost admisa partial, au fost recunoscute ilegale si anulate refuzul IS ,,CRIS ,Registru”
nr. 02/2 S-504 din 17 noiembrie 2014 si refuzul Directiei Informatii si Statistica a
Serviciului tehnologii informationale al MAI nr. 8/6-1-S-1730/14 din 21 noiembrie
2014. S-a incasat din contul Directiei Informatii si Statistica a Serviciului tehnologii
informationale al MAI in beneficiul lui Sirbu Gheorghe prejudiciul moral in suma de
3040 lei si cheltuielile de judecata in suma de 1000 lei, in total suma de 4040 lei. In rest,
actiunea reclamantului a fost respinsa ca neintemeiata.

La 22 martie 2016, Serviciul tehnologii informationale al MAI a depus apel
nemotivat impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 26 februarie 2016,



solicitind casarea hotaririi si emiterea unei noi hotariri de respingere integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 aprilie 2016, nu s-a dat curs
cererii de apel depusd de catre Serviciul tehnologii informationale al MAI, fiindu-i
comunicat apelantului despre necesitatea depunerii cererii de apel motivate in termen de
10 zile din data receptionarii incheierii. Totodata, acestuia i-a fost explicat ca in cazul in
care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita.

La 10 iunie 2016, Serviciul tehnologii informationale al MAI a depus cerere de
apel motivatd Tmpotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 26 februarie
2016.

La 20 iunie 2016, Serviciul tehnologii informationale al MAI a depus cerere de
repunere in termen a apelului motivat impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun.
Chisindu din 26 februarie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2016, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. a) CPC, a fost respinsa cererea reprezentantului Serviciului tehnologii
informationale al MAI privind repunerea in termen a apelului motivat si restituit apelul
declarat de Serviciul tehnologii informationale al MAI, pe motiv ca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 20 aprilie 2016.

La 30 iunie 2016, in termenul prevazut de art. 425 CPC, Serviciul tehnologii
informationale al MAI a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din
28 iunie 2016, solicitand casarea incheierii, admiterea cererii de repunere in termenul de
depunere a cererii de apel, cu restituirea pricinii pentru judecarea cererii de apel.

In sustinerea recursului, recurentul a indicat ci a receptionat incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 20 aprilie 2016 la data de 24 mai 2016 si in termenul indicat a
perfectat apelul motivat, pe care Serviciul de Stat de Curieri Speciali I-a prezentat in
cancelaria Curtii de Apel Chisinau, persoana de raspundere din cancelarie semnindu-se
in borderoul de expeditie fara a indica data primirii.

Considera Serviciul tehnologii informationale al MAI eronat argumentul
instantei de apel precum ca apelul motivat a fost depus in termen de 15 zile, si nu in 10
zile, motiv din care a depus cererea de repunere in termenul de depunere a apelului
motivat.

Sustine recurentul cd termenul de 10 zile acordat de catre instanta de apel pentru
depunerea cererii de apel motivate nu este unul real si rezonabil, ingradindu-i
recurentului-apelant dreptul la un proces echitabil.

La 18 iulie 2016, in adresa intimatilor a fost expediatd spre cunostinta copia
recursului declarat de catre Serviciul tehnologii informationale al MAI cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei la recurs.

Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinta
in termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a incheierii
recurate, solutionind prin decizie problema in fond.



In conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

Conform art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta
de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din materialele pricinii rezulta ca, la 19 decembrie 2014, Sirbu Gheorghe a depus
cerere de chemare in judecati impotriva IS ,,CRIS , Registru” si Directiei Informatii si
Statistica a Serviciului tehnologii informationale al MAI, cu privire la contestarea
actelor administrative.

Prin hotarirea Judecatoriei Rigcani mun. Chisinau din 26 februarie 2016, actiunea
a fost admisa partial, au fost recunoscute ilegale si anulate refuzul IS ,,CRIS ,.Registru”
nr. 02/2 S-504 din 17 noiembrie 2014 si refuzul Directiei Informatii si Statisticad a
Serviciului tehnologii informationale al MAI nr. 8/6-1-S-1730/14 din 21 noiembrie
2014. S-a incasat din contul Directiei Informatii si Statistica a Serviciului tehnologii
informationale al MAI in beneficiul lui Sirbu Gheorghe prejudiciul moral in suma de
3040 lei si cheltuielile de judecata in suma de 1000 lei, in total suma de 4040 lei. In rest,
actiunea reclamantului a fost respinsa ca neintemeiata.

La 22 martie 2016, Serviciul tehnologii informationale al MAI a depus apel
nemotivat impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 26 februarie 2016,
solicitind casarea hotaririi si emiterea unei noi hotariri de respingere integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 aprilie 2016, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre Serviciul tehnologii informationale al MAI, fiindu-i
comunicat apelantului despre necesitatea depunerii cererii de apel motivate in termen de
10 zile din data receptionarii incheirii. Totodata, acesteia i-a fost explicat ca in cazul in
care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si va fi restituita. S-a numit sedinta de judecata pentru 14 unie 2016, ora 10:00.

La 10 iunie 2016, Serviciul tehnologii informationale al MAI a depus cerere de
apel motivata impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 26 februarie
2016.

Sedinta de judecata din 14 iunie 2016, ora 10:00, a fost aminata pentru data de
28 iunie 2016, ora 13:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 iunie 2016, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. @) CPC, a fost respinsa cererea reprezentantului Serviciului tehnologii
informationale al MAI privind repunerea in termen a apelului motivat si restituit apelul
declarat de Serviciul tehnologii informationale al MAI, pe motiv ca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 20 aprilie 2016.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificind legalitatea incheierii contestate in coroborare cu materialele pricinii,
considera ca Curtea de Apel Chisinau neintemeiat a ajuns la concluzia de a respinge
cererea de repunere in termenul de depunere a apelului motivat si a restitui cererea de
apel depusa de Serviciul tehnologii informationale al MAI, pe motiv ca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel expuse in incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 20 aprilie 2016, din urmatoarele considerente.



Actele pricinii releva ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 aprilie 2016 a
fost receptionata de catre recurentul-apelant Serviciul tehnologii informationale al MAI
la 24 mai 2016, potrivit avizului de receptie (f.d. 163), inclusiv si citatia pentru sedinta
de judecata din 14 iunie 2016, ora 10:00.

La 10 iunie 2016, Serviciul tehnologii informationale al MAI a depus cerere de
apel motivata, prin urmare, neajunsurile cererii de apel fiind lichidate inainte de sedinta
stabilitd pentru 14 tunie 2016, ora 10:00.

in situatia descrisa, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca instanta de apel urma sa aprecieze importanta
normelor procedurale prevazute de legiuitor care indica expres actiunile ce urmau a fi
indeplinite de catre instanta de judecatd pentru o buna si eficientd examinare a cauzei,
or, depunerea apelului motivat la data de 10 iunie 2016 nu a periclitat si tergiversat
examinarea cauzei.

Se retine cd desi prevederile art. 369 alin. (1) CPC statueaza ca in cazul in care
apelantul nu a Indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in
conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, instanta de apel urmeaza sa restituie cererea de
apel, la aplicarea prevederilor date urmeaza sa se tina cont ca intru evitarea unor situatii
confuze, la emiterea incheierii de a nu da curs apelului, termenul limita acordat de catre
instantd pentru Inlaturarea neajunsurilor urmeaza sa fie unul rezonabil si sd coincida cu
data si ora sedintei de judecata in cadrul careia sa fie constatat daca au fost sau nu
respectate toate conditiile pentru declararea apelului, fapt ignorat de catre instanta de
apel la emiterea incheierii recurate.

In spetd, instanta de recurs considerd ci termenul de zece zile acordat
recurentului-apelant — persoana juridica, dintre care doua zile sunt zile de odihna, iar o
z1 (01 1unie 2016) zi nelucrdtoare, nu este unul rezonabil.

Reiesind din cele mentionate, instanta de recurs considerd intemeiata cererea de
repunere a Serviciului tehnologii informationale al MAI in termenul de depunere a
apelului motivat. Or, in conformitate cu art. 116 alin. (1) CPC, persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de Indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse
in termen de catre instanta.

Sub acest aspect si tinind cont de faptul ca neajunsurile actului procedural in
speta au fost inlaturate pina la prima sedinta de judecatd a instantei de apel, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerad ca
pentru evitarea Incdlcarii dreptului recurentului la un proces echitabil prevazut de art. 6
din Conventia Europeanda pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, incheierea de respingere a cererii de repunere in termen a apelului
motivat si restituire a apelului urmeaza a fi casata.

Astfel, tinand cont de faptul ca concluzia instantei de apel de a respinge cererea
de repunere in termenul de depunere a apelului motivat este neintemeiata, fiind prezente
la caz incalcari de procedura ce afecteaza insasi substanta dreptului partilor la un proces
echitabil, incheierea recuratd urmeaza a fi casatid cu pronuntarea unei noi hotariri sub
forma de incheiere prin care a repune recurentul-apelant Serviciul tehnologii
informationale al MAI in termenul de depunere a apelului motivat, pricina urmind a fi
restituitd spre rejudecare in instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit in mod
cert incalcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel la rezolvarea



chestiunii privind restituirea apelului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre Serviciul tehnologii informationale al MAI, a casa integral incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 28 iunie 2016, a repune in termenul de depunere a apelului
motivat si a restitui prezenta pricina spre rejudecare in instanta de apel la faza primirii
cererii de apel.

in conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Serviciul tehnologii informationale al Ministerului
Afacerilor Interne.

Se caseazd incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 iunie 2016 in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd a lui Sirbu Gheorghe impotriva Intreprinderii de Stat
,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” si Directia Informatii si Statistica
a Serviciului tehnologii informationale al Ministerului Afacerilor Interne, cu privire la
contestarea actelor administrative.

Se repune Serviciul tehnologii informationale al Ministerului Afacerilor Interne in
termenul de depunere a cererii de apel motivate, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic



