Dosarul nr. 2rc-718/16
prima instantd: B.Birca
DECIZIE

07 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de citre Intreprinderea Individuala ,,Cumpita
Lidia” in cadrul dosarului de insolvabilitate a debitorului societate cu raspundere
limitata ,,Cristianscons”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 aprilie 2016, prin care a
fost respinsa cererea Intreprinderii Individuale ,,Cumpiti Lidia” cu privire la
destituirea adminsitratorului insolvabilitatii societdtii cu raspundere limitata
,,Cristianscons”, Fanari Svetlana,

constata:

La 23 septembrie 2015 societatea cu raspundere limitatd ,,Cristianscons”, a
depus o cerere cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2015 s-a admis
spre examinare cererea introductivda a societdfii cu raspundere limitata
,,Cristianscons”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie 2015 a fost
intentata procedura de insolvabilitate fatd de societatea cu raspundere limitata
,,Cristianscons”, iar in calitate de administrator al insolvabilitatii a fost
desemnata Fanari Svetlana.

S-a imputernicit administratorul insolvabilitatii de a prelua in posesie
si administrare, inclusiv prin executare silita, bunurile care fac parte din
masa debitoare a societatii cu raspundere limitata ,,Cristianscons”.

S-a obligat administratorul insolvabilitatii sa:

a) sa notifice creditorii societatii cu raspundere limitata ,,Cristianconst”
despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea
intocmirii tabelului definitiv al creantelor pana la|20 noiembrie 2015,

b) sa faca un apel special in adresa creditorilor garantati cu propunerea
de al preciza neintarziat bunurile asupra carora detin un drept
preferential.



) sa verifice, sa intocmeasca si sa prezinte instantei de insolvabilitate,
nu mai tarziu de 11 decembrie 2015, tabelul definitiv al creantelor cu
cuminicarea imediata a debitorului si creditorilor ale caror creante
sau drepturi de preferinta au fost trecute partial in tabelul definitiv
sau respinse §i un raport amanuntit asupra cauzelor si imprejurarilor
care au condus la insolvabilitate, cu mentionarea persoanelor carora
le-ar fi imputabile si premisele angajarii raspunderii acestora in
conditiile legii.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru 24 decembrie 2015

ora|10.00 1n incinta Curtii de Apel Chisinau, mun. Chisindu, str. Teilor, 4.

La 10 martie 2016 Intreprinderea Individuala ,,Cumpiti Lidia”a depus
cerere solicitind destituirea administratorului insolvabilitatii societatii cu
raspundere limitata ,,Cristianscons”, Fanari Svetlana.

In motivarea cererii a indicat ci parcursul procesuluide insolvablitate a
debitorului, administratorul insolvabilitatii Fanari Svetlana a manifestat un
interes persoana prin neincluderea in masa debitoare a tuturor bunurilor
materiale pentru stingerea datoriilor fata de toti creditorii.

Sustine ca administratorul insolvabilitatii societatii cu raspundere limitata
,,Cristianscons”, Fanari Svetlana nu a prezentat creditorilor tabelul masei
debitoare fiind ignorate cerintele adunarii creditorilor. Totodatd a indicat ca
aceasta anterior a activat in cadrul intreprinderii in calitate de contabil.

Indica ca este incompatibild definerea functiei de catre Fanari Svetlana a
fuctiei de administrator a procedurii de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016 s-a respins
cererea Intreprinderii Individuald ,,Cumpiti Lidia” privind destituirea
administratorului  insolvabilitatii  societatii cu rdspundere limitata
,,Cristianscons”, Fanari Svetlana.

Prin prisma art.8 din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii.

La 26 aprilie 2016, in termenul prevazut de lege, intreprinderea individuala
,Cumpata Lidia” a declarat recurs impotriva 1incheierii instantei de
insolvabilitate, solicitind admiterea acestuia, casarea partiald a incheierii, cu
pronuntarea unei incheieri noi, prin care cerintele sale sa fie admise in mod
integral.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de insolvabilitate la emiterea
incheierii a incdlcat normele de drept material si procedural, stabilite prin Legea
insolvabilitatii precum si de normele procedural civile,

A specificat cd, in cadrul procesului de insolvabilitate administratorul
insolvabilitatii nu a verificat care sunt temeiurile de declarare de a incapacitatii
de plata.

Pe parcursul examinarii dosarului administratorul insolvabilitatii si-a
manifestat un vadit dezinteres fatd de cerintele creditorilor, neprezentarea
tabelului general a creantelor, prin ce a privat de posibilitatea de a fi in curs
cu toate creantele Intreprinderii in proces de insolvabilitate, de a prezenta
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probe suplimentare, de a inainta demersuri si de a apara interesele
creditorilor.

Toate sumele transferate de viitorii proprietari a apartamentelor in
constructie din mansardele construite erau ridicati de la banca personal de
director si fatd de circulatia ulterioara lor nu exista oarecare informatie. Din
actiunile

Relateaza cd, instanta de insolvabilitate a ignorat faptul, ca prin lege, in
virtutea atributiilor de serviciu, administratorul nu era in drept de fi angajat la
alte Intreprinderi ori institutii de stat, ca a fost salarizatd, ce nu exclude
coparticiparea ei la procesul de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 3 luni intr-un complet de 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Potrivit art.356 Codul de procedura civild, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul
cod, cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd recursul neintemeiat si pasibil de a fi respins din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupad ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respingd recursul si s3 mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezultd cd recurentul isi exprimd dezacordul cu
solutia instantei de insolvabilitate, prin care a fost respinsd cererea
Intreprinderea Individuala ,,Cumpati Lidia” cu privire la destituirea din
fucntie a dministratorului insolvabilitatii.

Materialele cauzei atestd, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28
septembrie 2015, s-a admis spre examinare cererea introductiva a societatii cu
raspundere limitata ,,Cristianscons”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 08 octombrie 2015 a fost
intentatd procedura de insolvabilitate fatd de societatea cu raspundere limitata
,Cristianscons”, iar in calitate de administrator al insolvabilitatii a fost
desemnata Fanari Svetlana.

Ulterior dupa intentarea procesul de insolvabilitate creditorul
Tntreprinderea Individuald ,,Cumpata Lidia” nefiind de acord cu actiunile
intreprinse de catre administratorul insolvabilitdfii a solicitat destituirea
acestuia din functie.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie, constata ca incheierea emisa de catre instanta de insolvabilitate este
una intemeiata, bazata pe aprecierea justd a circumstantelor de fapt si de drept,
pornind de la urmatoarele.

Conform art. 71 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
la cererea comitetului creditorilor, a adundrii creditorilor, a administratiei
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publice centrale de specialitate sau autoritatilor administratiei publice locale (in
cazul intentarii procesului de insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care
a fost fondatd de catre organul central de specialitate sau a intreprinderii
municipale care a fost fondata de autoritatea administratiei publice locale, sau a
intreprinderii in al carei capital statutar statul detine mai mult de 35% din
pachetul de actiuni), sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui
administratorul/lichidatorul din motive intemeiate, inclusiv daca acesta:

a) nu indeplineste conditiile privind indicatorii de performanta;

b) depaseste sau nu respecta atributiile ce 1i revin prin prezenta lege,
incalca legislatia;

c) se afla in conflict de interese cu orice parte in proces;

d) cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a restrictiilor
prevazute de lege; sau e) se afla in procedura de lichidare sau de insolvabilitate.

Potrivit alineatul (2) acelasi articol, instanta de insolvabilitate adopta o
incheiere de destituire dupd audierea administratorului/lichidatorului.

Reiesind din prevederile normei enuntate, instanta de recurs conchide ca
expres rezultd ca cererea de destituire a administratorului insolvabilitatii
urmeaza a fi inaintata de catre comitetului creditorilor, a adunarii creditorilor, a
administratiei publice centrale de specialitate sau autoritatilor administratiei
publice locale.

Din materialele dosarului rezulta ca cererea de destituire administratorului
insolvabilitdfii debitorului societatea cu raspundere limitatd ,,Cristianscons”, a
fost inaintatd doar de catre creditorul Intreprinderea Individuald ,,Cumpati
Lidia” farda a fi pusda in discutie chestiunea datd la sedinta comitetului
creditorilor sau adundrii creditorilor, deci contrar prevederilor art. 71 alin. (1)
din Legea insolvabilitatii.

Potrivit prevederilor art. 54 alin. (1) lit. d) din Legea insolvabilitatii,
statueazd ca adunarea creditorilor are urmdtoarele atributii exclusive:
supravegheaza  activitatea  administratorului  insolvabilitatii  si/sau a
lichidatorului, examinand rapoartele lor, solicitd instantei de insolvabilitate
destituirea si inlocuirea lor in cazurile stabilite de prezenta lege.

Prin urmare se constata ca, in lipsa unui proces-verbal al adunarii
creditorilor debitorului privind deciderea comuna a creditorilor asupra destituirii
Svetlanei Fonari din functia de administrator al insolvabilitatii societatii cu
raspundere limitata ,,Cristianconst” in temeiul art.71 al Legii insolvabilitatii.

Astfel argumentele recurentului precum ca instanta de insolvabilitate
neintemeiat a respins cererea creditorului, sunt neintemeiate si nejustificate.

Distinct de cele mentionate mai sus, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ respinge ca neintemeiate argumentele formulate in
recurs cu referire la faptul ca instanta de apel a interpretat in mod eronat legea,
deoarece aceste afirmatii vin 1n contradictie cu constatarile expuse mai sus, fiind
vadit lipsite de suport legal.

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera legala si justa solutia instantei de insolvabilitate cu privire
la respingerea cerintei Intreprinderii individuale ”Cumpata Lidia”avind in vedere
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ca, prin prisma prevederilor art. 118 Codul de procedura civila, recurentul nu a
prezentat instantei probe pertinente, utile si admisibile care ar reflecta cele
declarate.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge recursul declarat de cétre
intreprinderea individuala ”Cumpata Lidia”, de a mentine incheierea Curtii de
Apel Chisindu din 06 aprilie 2016, adoptatd in cadrul dosarului de insolvabilitate
a debitorului societatea cu raspundere limitata ,,Cristiancons”, fiind legalad si
intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de intreprinderea individuald Cumpata
Lidia”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie, adoptatd in
cadrul dosarului de insolvabilitate a debitorului societatea cu raspundere limitata
,,Cristiancons”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



