prima instanta: M. Anton dosarul nr. 3r-201/16
DECIZIE
12 septembrie 2016 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinind, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Vladimir Arseni,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata a lui Vladimir Arseni impotriva
Comisiei Electorale Centrale cu privire la inlaturarea obstacolelor la inregistrarea
candidatului independent la alegerile prezidentiale din anul 2016 si neeliberarea
listelor de subscriptie,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016, prin care a
fost restituita cererea de chemare in judecata depusa de catre Vladimir Arseni,

constata:

La data de 01 septembrie 2016, Vladimir Arseni a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Comisiei Electorale Centrale cu privire la inlaturarea obstacolelor
la inregistrarea candidatului independent la alegerile prezidentiale din anul 2016 si
neeliberarea listelor de subscriptie.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, la data de 31 august 2016, a
inregistrat la Comisia Electorald Centrald doud cereri, dintre care o cerere cu privire
la inregistrarea Sa in calitate de candidat independent fara grup de initiativa la
alegerile prezidentiale din anul 2016 si eliberarea listelor de subscriptie.

Mentioneaza cd, cererea Sa a fost inregistrata, insa nu i-au fost eliberate listele de
subscriptie.

Sustine ca, conform afirmatiilor Comisiei Electorale Centrale, la data de 31
august 2016, a fost solicitata inregistrarea a 6 grupuri de initiativa pentru sustinerea
candidatilor, care au fost Tnaintati si conform listei prezentate, al treilea candidat este
Partidul Liberal, iar despre inregistrarea cererii sale ca candidat independent nu a
mentionat.

Considera cd, prin aceste actiuni i-a fost rapit timpul din perioada electorald,
fiind discriminat.

De asemenea, considera ca, a fost musamalizata inregistrareca cererii sale cu
scopul de a ascunde faptul ca, inregistrarea si eliberarea listelor de subscriptie a fost
solicitata de un candidat independent.

Cere atribuirea cererii cu nr. CEC 9/13 din 31 august 2016, depusa de el, a
numarului care a fost atribut cererii depuse de Partidul Liberal cu privire la
inregistrarea grupului de initiativa, care |-a desemnat pe Mihai Ghimpu ca candidat la
alegerile prezidentiale din anul 2016, efectuarea unui comunicat de presa privind
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faptul ca al treilea potential participant la alegerile prezidentiale din anul 2016, din
propria initiativa, a fost desemnat candidatul indepentent Vladimir Arseni si
eliberarea imediata a listelor de subscriptie in numar egal cu numarul localitétilor
Republicii Moldova si a celor de peste hotare, unde vor fi deschise sectii de votare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 septembrie 2016 nu a fost dat curs
cererii de chemare in judecata depusa de catre Vladimir Arseni in temeiul art.171
alin.(1) CPC, acordind reclamantului termen de 2 zile din momentul receptionarii
incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor, si anume s prezinte argumentele cu privire
la esenta incalcarii sau pericolului de incalcare a drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime ale reclamantului sau pericolul ncélcarii acestora, a circumstantelor de fapt
si de drept pe care dinsul isi intemeiaza pretentiile si comunicindu-i reclamantului
despre posibilitatea restituirii cererii de chemare in judecatd in cazul neindeplinirii
indicatiilor instantei judecatoresti.

La data de 07 septembrie 2016, Vladimir Arseni a depus o cerere, in care a
indicat ca, a depus la Comisia Electorala Centrald patru cereri, prin care a solicitat
eliberarea listelor de subscriptie, insa au rdmas fard raspuns si executare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016 a fost restituita
cererea de chemare in judecatd depusd de catre Vladimir Arseni in temeiul art. 171
alin.(2) CPC.

La data de 09 septembrie 2016, in termenul prevazut de lege, Vladimir Arseni a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 08 septembrie 2016,
solicitind admiterea recursului, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi
hotariri de admitere a contestatiei, precum si desemnarea unui avocat din oficiu si
citarea sa la examinarea recursului.

In motivarea recursului recurentul si-a exprimat dezacordul cu incheierea primei
instante, mentionind ca in contestatia din 04 septembrie 2016 a indicat prevederile
Codului electoral, nsa prima instantd a ignorat examinarea contestatiei.

La data de 09 septembrie 2016, in adresa Comisiei Electorale Centrale a fost
expediata copia recursului declarat de catre Vladimir Arseni, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

Comisia Electorala Centrala nu si-a exercitat dreptul procedural de a depune
referinta la recursul declarat de catre Vladimir Arseni.

In conformitate cu art. 8 alin. alin. (1)-(3) CPC, partile, alti participanti la proces
au dreptul sa fie asistati in judecatd de catre un avocat ales ori desemnat de
coordonatorul oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridica
Garantata de Stat sau de un alt reprezentant, in cazurile prevazute de prezentul cod.
Asistenta juridica poate fi acordata in orice instanta de judecatd si in orice faza a
procesului. Modul de acordare a asistentei juridice se stabileste de prezentul cod si de
alte legi.

Tinand cont de prevederile legale enuntate, precum si de faptul ca, procesul civil
urmareste citeva etape si, anume, intentarea pricinii civile, pregatirea pricinii pentru
dezbateri, dezbaterile judiciare, deliberarea si pronuntarea hotdrarii judecatoresti,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
consider necesar de a respinge demersul recurentului cu privire la desemnarea unui
avocat din oficiu, deoarece procesul in cauza data nu a fost intentat, or, cererea de
chemare in judecata nu a fost pusa pe rol.

Cu privire la cererea recurentului de a fi citat legal la examinarea recursului,
instanta de recurs accentueaza ca, in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul
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impotriva Incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii 1 fara participarea partilor. Astfel, rezultd expres cd, norma legalad
precitata nu prevede posibilitatea examinarii recursului impotriva incheierii in
prezenta participantilor la proces.

In lumina celor enuntate si avand in vedere faptul cd, legislatorul nu a prevazut
posibilitatea examindrii recursului impotriva incheierii in prezenta participantilor la
proces, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cda, cererea recurentului cu privire la citarea la examinarea
recursului este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa.

Verificand argumentele recursului in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

In conformitate cu art. 166 alin. (2) lit. d) si e) CPC, in cererea de chemare in
judecatd se indicd esenta incdlcarii sau a pericolului de incdlcare a drepturilor,
libertatilor sau intereselor legitime ale reclamantului, pretentiile lui si circumstantele
de fapt s1 de drept pe care reclamantul isi intemeiaza pretentiile si probele de care
acesta dispune in momentul depunerii cererii.

In conformitate cu art. 171 alin. (1) CPC, dupi ce constatd ci cererea a fost
depusa 1n judecata fara a se respecta conditiile art.166 si 167 alin.(1) lit. a), b), ¢) si
e), judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a
nu se da curs cererii, comunicand persoanei care a depus cererea acest fapt de
incélcare si acordandu-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 171 alin. (2) CPC, daci persoana care a depus cererea
indeplineste 1n termen toate cerintele enumerate in incheierea judecatorului, cererea
se considerd depusi la data prezentirii initiale in judecati. In caz contrar, ea nu se
considera depusa si, impreuna cu actele anexate, se restituie reclamantului printr-o0
incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca, la data de 01
septembrie 2016, Vladimir Arsenia a depus 0 contestatie impotriva Comisiei
Electorale Centrale cu privire la atribuirea cererii cu nr. CEC 9/13 din 31 august
2016, depusa de el, a numarului, care a fost atribut cererii depuse de Partidul Liberal
cu privire la inregistrarea grupului de initiativa, care I-a desemnat pe Mihai Ghimpu
ca candidat la alegerile prezidentiale din anul 2016, efectuarea unui comunicat de
presa privind faptul ca, al treilea potential participant la alegerile prezidentiale din
anul 2016, din propria initiativa, a fost desemnat candidatul independent Vladimir
Arseni si eliberarea imediata a listelor de subscriptie Tn numar egal cu numarul
localitatilor Republicii Moldova si a celor de peste hotare, unde vor fi deschise sectii
de votare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 septembrie 2016 nu a fost dat curs
cererii de chemare in judecatda depusa de catre Vladimir Arseni in temeiul art.171
alin.(1) CPC, fiindu-i acordat acestuia termen de 2 zile din momentul receptionarii
incheierii pentru lichidarea neajunsurilor §i, anume, sd prezinte argumentele cu privire
la esenta incalcarii sau pericolului de incalcare a drepturilor, libertatilor si intereselor
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legitime ale reclamantului sau pericolul incalcarii acestora, a circumstantelor de fapt
si de drept pe care el isi intemeiaza pretentiile.

Din materialele cauzei rezulta ca, desi Vladimir Arseni a receptionat incheierea
nominalizata la data de 06 septembrie 2016 (f. d. 7), acesta nu s-a conformat
indicatiilor instantei de judecatd si nu a inlaturat neajunsurile mentionate prin
incheierea din 05 septembrie 2016 in termenul indicat, or, depunand la data de 07
septembrie 2016 o cerere, in care a indicat ca, a depus la Comisia Electorala Centrala
patru cereri pentru a solicita eliberarea listelor de subscriptie, nu a indicat nici in
continutul acesteia esenta incalcarii sau a pericolului de incalcare a drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime ale sale, precum si circumstantele de fapt si de
drept, pe care 1si intemeiaza pretentiile.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 08 septembrie 2016, corect
a restituit cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Arseni Vladimir, deoarece
ultimul nu a inlaturat neajunsurile cererii de chemare in judecata in termenul acordat
de catre instanta.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul c&, incheierea
recuratd este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre VIadimir Arseni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016 in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Vladimir Arseni impotriva Comisiei
Electorale Centrale cu privire la inlaturarea obstacolelor la inregistrarea candidatului
independent la alegerile prezidentiale din anul 2016 si neeliberarea listelor de
subscriptie.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



