Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-812/16
Judecator: A. Nogai

DECIZIE
14 septembrie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Nicolae Craiu, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre administratorul procedurii de
insolvabilitate a Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate 51/336,
Bunescu Oleg,

in pricina civilda Asociatia Proprietarilor Locuintelor Privatizate 51/336 in
proces de insolvabilitate, cererea administratorului procedurii de insolvabilitate a
Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate 51/336, Bunescu Oleg, cu privire
la Incasarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate si a cheltuielilor aferente
perioadei de observatie a debitorului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 iunie 2016, prin care s-a
respins ca neintemeiatd cererea administratorului procedurii de insolvabilitate a
Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate 51/336, Bunescu Oleg, cu privire
la incasarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate si a cheltuielilor aferente
perioadei de observatie a debitorului, din contul tertilor popriti domiciliati in
mun. Chisindu, sat. Dobrogea, str. Ion Creanga, 11/1, Decebal, 2 si Ion Creanga,
1/2,

constata

La 25 aprilie 2015, administratorul insolvabilitatii APLP 51/336 COOP,
Bunescu Oleg s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cererea cu privire la
incasarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate si a cheltuielilor aferente
perioadei de observatie a debitorului din contul membrilor si locatarilor APLP
51/336 COORP, care la situatia din 01 martie 2016 au datorii mai mari de 1 000 lei
fata de Asociatie in legaturda cu neachitarea costului serviciilor comunale si
energiei termice, domiciliati in mun. Chisinau, sat. Dobrogea, str. lon Creanga,
11/1, Decebal, 2 si Ion Creanga, 1/2, conform listei.

In motivarea cererii a invocat c, la data de 19 martie 2015, APLP nr. 51/336
COOP s-a adresat in judecatd cu cerere introductiva, prin care a solicitat
intentarea 1n privinta sa a procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 27 martie 2015, cererea
introductivd a fost acceptatd pentru examinare, iar Maxim Timosin a fost



desemnat in calitate de administrator provizoriu.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2015, cheltuielile
judiciare aferente perioadei de observare a debitorului, in special in sensul
remunerdrii administratorului provizoriu, au fost stabilite de catre instanta de
insolvabilitate in valoare de 16 720 lei. Aceastda suma a fost achitatd real catre
data de 31.03.2016, potrivit inscrisurilor anexate.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie 2015, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fata de APLP nr. 51/336 COOP, iar in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate a fost desemnat Bunescu Oleg.

Prin hotararea adunarii creditorilor APLP 51/336 COOP din 02.10.2015 si
conform procesului verbal nr. 1 din 02.10.2015, cu votul majoritatii creditorilor, a
fost aprobata remunerarea administratorului insolvabilitatii APLP 51/336 COOP
in marime de 11400 lei/luna.

Catre data de 31 martie 2016, administratorului procesului de insolvabilitate
Bunescu ia fost achitata o remunerare in valoare de 110200 lei.

S-a mai invocat faptul ca, conform contractului de acordare a asistentei
juridice, nr. 01-0106/2015, din 01.06.2015, avocatul Viorel Chetrusca a fost
angajat, cu o remunerare lunarda de 5 000 lei, pentru servicii de consultantd si/sau
asistentd juridica in activitatea curenta a APLP nr. 51 336 COQOP, dar si in
procesele de judecatd, in care este implicatd, indiferent de calitate procesuala. La
data de 31.03.2016, s-a invocat cd APLP nr. 51/336 COOP a achitat real necesar
si rezonabil, avocatului Viorel Chetrusca suma de 40 000 lei, potrivit inscrisurilor
anexate.

A mai invocat administratorul insolvabilitatii ca, la 31.03.2016, pentru
servicii de posta, pentru expedierea notificarilor popririi debitorilor APLP nr.
51/336 COOP, precum si publicari in Monitorul Oficial, s-au cheltuit 11 369.95
lei, potrivit inscrisurilor anexate. Cheltuielile mentionate au fost repartizate
proportional datoriei totale pentru serviciile comunale §i energie termicd pe care o
aveau membrii si locatarii APLP 51/336 COOP la data de 01.03.2016, din cauza
carora a fost intentata procedura insolvabilitatii APLP 51/336 COOP.

Administratorul insolvabilitatii APLP nr. 51/336 COOP in sustinerea cererii
a invocat prevederile art. 82, 90, 94, 96, 166 CPC, art. 1 alin. (4), art.5 alin. (5),
art. 32 alin. (1), (2),(4), art. 52 alin. (1), (2), art. 70 alin. (1), (12), (13), art. 247
alin. (1), (2), art. 248 alin. (1), (6) din Legea insolvabilitatii.

A solicitat administratorul insolvabilitatii-Bunescu Oleg incasarea de la tertii
popriti, din cauza cdrora a fost intentatd procedura insolvabilitatii APLP nr.
51/336 COOP, cu domiciliul in mun. Chisindu, sat. Dobrogea, str. lon Creanga,
11/1, Decebal, 2 si Ion Creangd, 1/2 in folosul debitorului insolvabil APLP nr.
51/336 COOP a cheltuielilor procesului de insolvabilitate si a cheltuielilor
aferente perioadei de observatie, proportional datoriilor acumulate la 01.03.2016.

Paratii Socolov Natalia, Procop Elena, Fediucova Aliona, Jdobin Sergiu,
Vedernicova Tatiana, Levitchi Uliana, Jan Aliona, Chiosa Alexandru, Spinu
Onisim, Mironova Tatiana, Garifulina Maria, Scobiola Igor, Caraman Boris,
Gorea Zinaida, Russu Olga, Soloviova Liudmila si Botnaru Lilia au depus



referinte, invocind argumente similare cu referire la faptul ca, potrivit art. 32 alin.
(2) Legea insolvabilitatii, in cazul in care in patrimoniul debitorului nu exista
bunuri ori acestea sant insuficiente pentru a se acoperi cheltuielile procesului de
insolvabilitate, remunerarea administratorului provizoriu §i  acoperirea
cheltuielilor efectuate de acesta in perioada de observare a debitorului le suporta
membrii organelor de conducere si asociatii, actionarii sau membrii debitorului,
in mod solidar. S-a mai si faptul ca, potrivit art. 70 alin. (7), (8) Legea
insolvabilitatii, onorariul de succes sub forma procentuald se plateste din contul
creditorilor, in functie de volumul si de complexitatea administrarii, in cuantum
de cel mult 5% din sumele distribuite creditorilor in urma valorificarii masei
debitoare si/sau din suma creantelor stinse prin compensare, cu transmiterea in
natura in contul datoriei a bunurilor din masa debitoare. In cazul in care statul este
creditor majoritar, onorariul de succes sub forma procentuald se stabileste in baza
unei grile aprobate prin hotarare de Guvern. Onorariul de succes se retine de
administrator/lichidator, la data distribuirii masei debitoare, din sumele
repartizate creditorilor in contul stingerii creantelor validate, iar in cazul stingerii
creantelor prin compensare, se achitd de creditor cu 5 zile inainte de data
transmiterii in naturd a bunurilor din masa debitoare. In acest sens, considera ci
solicitarile lui Bunescu Oleg constituie o imbogatire fara justa cauza si au solicitat
respingerea cererii acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 iunie 2016, s-a respins ca
neintemeiatd cererea administratorului procedurii de insolvabilitate a Asociatiel
Proprietarilor Locuintelor Privatizate 51/336, Bunescu Oleg, cu privire la
incasarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate si a cheltuielilor aferente
perioadei de observatie a debitorului, din contul tertilor popriti domiciliati in
mun. Chisinau, sat. Dobrogea, str. Ion Creanga, 11/1, Decebal, 2 si Ion Creanga,
1/2.

Nefiind de acord cu incheierea instantei de insolvabilitate, la 24 iunie 2016,
in termenul prevazut de lege, administratorul procedurii de insolvabilitate a
Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate 51/336, Bunescu Oleg, a declarat
recurs, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 16 iunie 2016, prin care a fost respinsad cererea cu privire la
incasarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate si a cheltuielilor aferente
perioadei de observatie a debitorului, cu pronuntarea unei decizii noi prin care sa
fie admisa cererea de incasare a cheltuielilor judiciare aferente perioadei de
observatie a debitorului APLP 51/336 COOP.

In motivarea recursului s-a invocat faptul ci incheierea este una neintemeiata
si pasibila casarii.

Examinidnd materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 16
iunie 2016, din considerentele ce urmeaza:

Conform art. 427 lit. a) CPC, , instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii este in drept, sa respinga recursul si sa mentina



incheierea”.

Conform art. 32 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012,

,,(1) Cheltuielile judiciare aferente perioadei de observare a debitorului
privind taxa de stat, privind remunerarea administratorului provizoriu, privind
notificarea, privind convocarea sedintelor §i comunicarea actelor de procedura
efectuate de administratorul provizoriu se suporta din patrimoniul debitorului.
Prin tranzactie se poate stabili o alta ordine de repartizare a cheltuielilor
judiciare.

(2) In cazul in care in patrimoniul debitorului nu existd bunuri ori acestea
sant insuficiente pentru a se acoperi cheltuielile procesului de insolvabilitate,
remunerarea administratorului provizoriu §i acoperirea cheltuielilor efectuate de
acesta in perioada de observare a debitorului le suporta membrii organelor de
conducere si asociatii, actionarii sau membrii debitorului, in mod solidar.

(3) In cazul in care instanta de insolvabilitate respinge cererea introductiva
in legatura cu lipsa temeiurilor de insolvabilitate a debitorului, cheltuielile
prevazute la alin.(1) se trec in mod solidar pe seama creditorilor care au adresat
cererea introductiva si a creditorilor care au sustinut-0 pPrin referinta depusa in
cadrul procesului.

(4) Modalitatea de repartizare a cheltuielilor judiciare si a cheltuielilor de
remunerare a administratorului provizoriu o stabileste instanta de insolvabilitate
Intr-0 hotardre sau incheiere emisda in urma examinarii cauzei.”

Colegiul retine cd conform materialelor dosarului, prin incheierea
irevocabild a instantei de insolvabilitate din 17 septembrie 2015, a fost admisa
cererea administratorului provizoriu Maxim Timosin si s-a incasat in folosul sau
remuneratia in suma de 16 720 lei, suma care a fost achitata integral din contul
masei debitoare, potrivit inscrisurilor anexate la cererea actualda de Incasare a
cheltuielilor din contul asociatilor.

In acest context, Colegiul retine ci instanta de insolvabilitate intemeiat a
concluzionat ca prin incheierea din 17 septembrie 2015, a fost stabilitd deja
modalitatea cu privire la repartizarea cheltuielilor respective in conformitate cu
prevederile art. 32 alin. (1), (4) din Legea insolvabilitatii.

In ordinea de idei respectd, cu titlu de consecinti, la caz nu sunt aplicabile
prevederile art. 32 alin. (2) privind acoperirea cheltuielilor administratorului
provizoriu Timosin Maxim din contul asociatilor APLP, or din textul normei
respective rezulta ca raspunderea membrilor organelor de conducere si
asociatilor, actionarilor sau membrilor debitorului, in mod solidar poate fi
antrenatd in acest sens doar in cazul in care in patrimoniul debitorului nu exista
bunuri suficiente pentru acoperirea cheltuielilor respective.

Cu referire la incasarea sumei de 110 200 lei, cu titlu de remuneratie achitata
administratorului procesului de insolvabilitate, Bunescu Oleg, cat si 11 369,95 lei,
cu titlu de cheltuielile pentru serviciile de posta si publicarea si Monitor Oficial
colegiul retine urmatoarele:

Conform art. 70 alin. (4) si (12) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012 ,, (4) Onorariul fix stabilit pentru administrator/lichidator se plateste



lunar din patrimoniul debitorului.

(12) Cheltuielile aferente procedurii instituite prin prezenta lege, inclusiv
cheltuielile de publicare, notificare, convocare si comunicare a actelor de
procedura efectuate de catre administrator/lichidator vor fi suportate din
patrimoniul debitorului.

(13) In cazul in care se constatd ca debitorul nu dispune de bunuri sau ca
bunurile lui nu pot acoperi cheltuielile procedurii de insolvabilitate sau ale
procedurii falimentului, achitarea onorariului fix
administratorului/lichidatorului, precum si compensarea cheltuielilor aferente se
trec in mod solidar, prin incheiere judecatoreasca, in obligatia organelor de
conducere ale debitorului consemnate la art. 247. Incheierea judecatoreasca se
emite cu citarea administratorului/ lichidatorului, a membrilor organelor de
conducere ale debitorului in a carui obligatie se cere trecerea acoperirii
cheltuielilor masei debitoare, a presedintelui comitetului creditorilor. Incheierea
poate fi atacata cu recurs de persoanele vizate in ea. Neprezentarea partilor
citate legal nu impiedica examinarea cauzei.”

In acest context legal, Colegiul retine ca instanta de insolvabilitatea legal si
intemeiat a constatat ca remuneratia administratorului Bunescu Oleg a fost
achitata integral din patrimoniul debitorului precum si alte cheltuieli solicitate
prin prezenta cerere, inclusiv si cheltuieli de asistenta juridica, in conformitate cu
prevederile art. 70 alin. (4) si corespunzator alin. (12), iar in circumstanta de fapt
respectiva, nu sunt aplicabile prevederile alin. (13) din acelasi articol, care
conditioneazd incasarea cheltuielilor respective din contul organelor de conducere
ale debitorului doar in cazul in care se constata ca debitorul nu dispune de bunuri
sau cd bunurile lui nu pot acoperi cheltuielile procedurii de insolvabilitate sau ale
procedurii falimentului.

Mai mult ca atét, Colegiul retine, ca asociatit APLP 51/336 COOP cat si alti
locatari ai blocurilor gestionate de aceasta care au datorii la capitolul servicii
comunale si energie termicd, nu cad sub incidenta prevederilor art. 70 alin. (13) si
art. 247 din Legea insolvabilitatii.

Conform art. 247 din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29.06.2012 ,,(1) In
sensul prezentei legi, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi:
debitorul persoana fizica ce desfasoara activitate individuala de intreprinzator,
fondatorul intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier),
administratorii societatilor comerciale, membrii organelor executive, membrii
consiliilor de supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de
lichidare, contabilii.”

Astfel, Colegiul retine ca fiind intemeiat rationamentul instantei de
insolvabilitate ca asociatii (locatarii) APLP 51/336 COOP, nu se regasesc in lista
membrilor organelor de conducere ale acesteia, care ar avea obligatia sa suporte
cheltuielile procesului insolvabilitatii in temeiul alin. 13 art. 70 Legea
insolvabilitatii.

Conform art. 248 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 ,,(1)
Daca in cadrul procesului sint identificate persoane carora le-ar fi imputabila



aparitia starii de insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului
insolvabilitatii/lichidatorului instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte
din datoriile debitorului insolvabil sa fie suportate de membrii organelor lui de
conducere si/sau de supraveghere, precum s§i de orice alta persoand, care i-au
cauzat insolvabilitatea prin una dintre urmatoarele actiuni:

a) folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes personal;

b) desfasurarea unei activitati comerciale in interes personal sub acoperirea
debitorului;

¢) majorarea fictiva a pasivelor debitorului si/sau deturnarea (ascunderea)
unei parti din activul debitorului;

d) procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate;

e) tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de constituire
si a stampilei;

f) dispunerea continuarii unei activitati a debitorului care il duce in mod
vadit la incapacitate de plata;

g) dispunerea, in luna precedenta incetarii platilor, de a se plati cu
preferinta unui creditor in dauna celorlalti creditori;

h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art.14;

i) comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului.”

In acest sens, instanta de insolvabilitate intemeiat a respins ca neintemeiate
argumentele din cerere cu referire la prevederile art. 248 Legea insolvabilitatii,
care reglementeaza raspunderea subsidiara a membrilor organelor de conducere a
debitorului pentru datoriile debitorului insolvabil si nu compensarea cheltuielilor
suportate in cadrul procedurii de insolvabilitate.

Totodata, instanta de insolvabilitate justificat a conchis ca neachitarea
datoriilor de catre beneficiarii serviciilor comunale nu poate fi interpretata ca
actiune culpabila in sensul art. 248 alin.(1) lit. a)-1) Legea insolvabilitatii.

Colegiul retine ca fiind justificate si concluziile instantei de insolvabilitate
prin care au fost apreciate ca fiind neintemeiate si argumentele privind
compensarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate prin prisma prevederilor
art. 94, 96 CPC al RM. Astfel, conform prevederilor art.1 alin. (4) Legea
insolvabilitatii, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi. Conform art.
356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instantda conform
normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite de
legislatia insolvabilitatii. In acest sens, procesul de insolvabilitate constituie o
procedura distincta de procedura contencioasa, iar Legea insolvabilitatii la art. 32
si art.70 stabileste exceptii de la regulile privind repartizarea cheltuielilor de
judecata, prevazute de art. 94 si 96 CPC, ultimele nefiind aplicabile la caz.

Astfel, avand in vedere cele mentionate si faptul ca instanta de recurs nu a
constatat aplicarea eronata a normelor de drept de catre instanta de insolvabilitate,
Colegiul ajunge la concluzia ca nu exista temei pentru casarea incheierii Curtii de



Apel Chisindu din 16 iunie 2016. Or, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16
unie 2016, este legald si intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul procedurii de
insolvabilitate a Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate 51/336, Bunescu
Oleg.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 iunie 2016, emisa in
pricina civila de insolvabilitate a Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate
51/336, prin care prin care s-a respins ca neintemeiata cererea administratorului
procedurii de insolvabilitate a Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate
51/336, Bunescu Oleg, cu privire la incasarea cheltuielilor procesului de
insolvabilitate si a cheltuielilor aferente perioadei de observatie a debitorului, din
contul tertilor popriti domiciliati in mun. Chisinau, sat. Dobrogea, str. Ion
Creanga, 11/1, Decebal, 2 si lon Creanga, 1/2.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu

Ion Druta



