dosarul nr. 2rc-757/16
prima instanta — (Curtea de Apel Balti) 1. Grosu

DECIZIE
14 septembrie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre firma de productie si comert ,,Bioprotect”
societate cu raspundere limitata, in cadrul procesului de insolvabilitate a societatii cu
raspundere limitatd ,,Demeder-Com”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016, prin care a fost
respinsa ca neintemeiatd contestatia firmei de productie si comert ,,Bioprotect”
societate cu raspundere limitata privind includerea in tabel a creantelor societdtii cu
raspundere limitata ,, Traditie Agro Flor”,

constata:

La 03 februarie 2016, debitorul societatea cu raspundere limitata ,,Demeder-
Com” a depus in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Balti cerere privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Baélti din 04 februarie 2016 s-a admis spre
examinare cererea introductiva a societdtii cu raspundere limitata ,,Demeder-Com”
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine, iar in scopul prevenirii
modificarii starii bunurilor debitorului societatea cu raspundere limitatd ,,Demeder-
Com”, in perioada de pina la intentarea procesului de insolvabilitate, s-a dispus
aplicarea masurilor de asigurare, fiind numit in calitate de administrator provizoriu
Nicolae Gavris. (f.d. 7)

Prin hotarirea Curtii de Apel Baélti din 15 martie 2016 s-a constatat
insolvabilitatea societdtii cu raspundere limitatd ,,Demeder-Com”, fiind intentat
procesul de insolvabilitate.

S-a desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii Nicolae Gavris,
detinatorul autorizatiei nr. 95 din 14 ianuarie 2015.

S-a stabilit termenul limita de inregistrare a cererii de admitere a creantelor, in
vederea intocmirii tabelului definitiv, pentru 18 aprilie 2016 si s-a propus creditorilor
garantati de a preciza neintarziat bunurile asupra caror detin un drept de preferinta.
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Termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului
definitiv s-a stabilit 22 aprilie 2016.

S-a stabilit data sedintei de validare a creantelor pentru 27 aprilie 2016.

La 22 aprilie 2016 administratorul insolvabilitatii Nicolae Gavris, a depus in
instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor.

La 25 aprilie 2016, prin intermediul postei electronice, cit si la 26 aprilie 2016
prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Balti, firma de productie si comert
,,Bloprotect” societate cu raspundere limitatd a depus contestatie asupra tabelului
definitiv al creantelor, in partea ce tine de creditorii societatea cu raspundere limitata
,,Agarista Agricold”, societatea cu raspundere limitata ,,Elit-Tehnica”, societatea pe
actiuni ,,Floarea Soarelui”, intreprinderea cu capital strdin ,,Moldova Zahar” societate
cu raspundere limitata, societatea cu raspundere limitata ,,Operator Agro”, societatea
cu raspundere limitatd , Agrounigrup”, societatea cu raspundere limitata
,,Autotehnica”, societatea cu raspundere limitata ,,Agrimatco Service”, societatea cu
raspundere limitata ,,Agropiese TGR Grup”, societatea cu raspundere limitata ,,AIM
Handling”, societatea cu raspundere limitatd ,,Kelley Grains Impex”, Vasile Rotari,
societatea cu raspundere limitatd ,, Traditie Agro Flor” si iIntreprinderea mixta
,.Zernoft” societate cu raspundere limitata.

Ulterior, la 31 mai 2016 firma de productie si comert ,,Bioprotect” societate cu
raspundere limitatd a depus contestatie motivata asupra cererii de validare a creantei
depuse de societatea cu raspundere limitatd ,,Tradifie Agro Flor”, solicitand
admiterea contestatiei, anularea contractului de cesiune a creantei nr. 11/16 din 11
martie 2016 si excluderea din tabelul definitiv al creantelor a societatii cu raspundere
limitatd ,,Demeder-Com”, a creantei inaintate de societatea cu raspundere limitata
,,Traditiec Agro Flor”.

In motivarea contestatiei a indicat ci creditorul societatea cu rispundere
limitata ,,Traditie Agro Flor” a inaintat spre validare creanta in suma de 29 430 120
lei, in baza contractului de cesiune nr. 11/16 din 11 martie 2016, conform carui
dividendele ce urmau a fi ridicate de asociatii Eugenia Rotari si Evghenia Rotari au
fost cesionate catre societatea cu raspundere limitatd ,, Traditie Agro Flor”.

In acest context, a mentionat ci la 06 august 2015 a avut loc adunarea generala
extraordinara a asociatilor societdtii cu raspundere limitatd ,,Demeder-Com”, cu
urmatoarea ordine de zi: 1) Repartizarea profitului obtinut de societatea cu
raspundere limitatda ,,Demeder-Com”; 2) Majorarea/micsorarea capitalului social; 3)
Redistribuirea partilor sociale in capitalul social.

Conform procesului-verbal al adunarii generale extraordinare, administratorul
societatii debitoare, Nicolae Rotari, a comunicat cd potrivit informatiei si starii de
fapt, societatea a inregistrat profituri pentru anii 2013-2014, iar restante la plata
platilor obligatorii, comerciale, salariale si fata de buget nu sunt.

Ca urmare, s-a hotdrat aprobarea profitului nerepartizat a societatii cu
raspundere limitatd ,,Demeder-Com” sub forma de dividende pentru anii 2013-2014
in suma de 29 430 120 le1, cu cesionarea acestora de catre asociatul Nicolae Rotari
catre tert (investitor), iar examinarea celorlalte subiecte incluse in ordinea de zi a fost
amanata pentru o alta data.
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A remarcat ca, contractul de cesiune a creantei dateazd cu 11 martie 2016,
adica a fost Incheiat cu patru zile Tnainte de intrarea debitorului in proces de
insolvabilitate, fapt care urma fi cunoscut de catre administratorul procesului de
insolvabilitate, care la moment era numit in calitate de administrator provizoriu al
debitorului societatea cu raspundere limitata ,,Demeder-Com”, iar potrivit raportului
financiar pentru anul 2014 activitatea societdtii debitoare intampina dificultati.

Considera cd plata dividendelor in comun cu datoriile indicate in raportul
financiar impune evident ca starea de insolvabilitate a fost determinata intentionat, iar
creditorii care au creante certe si exigibile fatd de intreprinderea debitoare sunt
defavorizati si Tn imposibilitate reala de a-si revindeca sumele.

In acest sens, a invocat prevederile art. 220 alin. (1) Codul civil, conform carui,
actul juridic sau clauza care contravin normelor imperative sint nule daca legea nu
prevede altfel.

La fel, considera cd, contractul de cesiune a creantei si plata dividendelor
contravine prevederilor art. 40 alin. (2) Legea nr. 135 din 14 iunie 2007 privind
societdtile cu raspundere limitata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016, contestatia firmei de
productie si comert ,,Bioprotect” societate cu raspundere limitata, asupra includerii in
tabel a creantelor societdtii cu raspundere limitatd , Traditie Agro Flor” impotriva
debitorului societatea cu raspundere limitatd ,,.Demeder Com” 1in proces de
insolvabilitate, s-a respins ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, la 05 iulie 2016 firma de
productie si comert ,,Bioprotect” societate cu raspundere limitata a declarat recurs
nemotivat, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Balti din
21 1unie 2016 si emiterea unei decizii prin care contestatia sa fie admisa, cu obligarea
administratorului insolvabilitatii sa introduca modificarile solicitate.

La 13 septembrie 2016 firma de productie si comert ,,Bioprotect” societate cu
raspundere limitata a depus cerere de recurs motivata, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea partiala a incheierii Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016, in
partea respingerii contestatiei depuse mpotriva cererii de validare a creantei inaintate
de societatea cu raspundere limitatd ,,Traditie Agro Flor” si emiterea unei decizii prin
care sd fie admise pretentiile creditorului firma de productie si comert ,,Bioprotect”
societate cu raspundere limitata asupra cererii de validarea a creantei societdtii cu
raspundere limitatd ,,Traditie Agro Flor”, sa fie declarat nul contractul de cesiune a
creantei nr. 11/16 din 11 martie 2016 s1 sd fie exclus din tabelul definitiv al
creantelor, creanta inaintatd de societatea cu raspundere limitatd ,,Traditie Agro
Flor”, ca neintemeiata si ilegala.

In motivarea cererii de recurs a indicat ca incheierea instantei de insolvabilitate
este ilegald si neintemeiatd in partea respingerii contestatiei firmei de productie si
comert ,,Bioprotect” societate cu raspundere limitata si urmeaza a fi casata.

A reiterat motivele de fapt si de drept invocand ca, la emiterea incheierii
privind respingerea contestatiei, instanta nu a tinut cont de faptul ca creanta societatii
cu raspundere limitatd ,,Traditie Agro Flor” a aparut ca urmare a deciziei privind
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repartizarea dividendelor, luatad in cadrul adunarii generale extraordinar a asociatilor
societatii cu raspundere limitata ,,Demeder Com”.

Suplimentar sustine ca, la emiterea incheierii privind respingerea contestatiei,
instanta nu a tinut cont de faptul ca creanta societatii cu raspundere limitatd ,, Traditie
Agro Flor” a aparut ca urmare a deciziei privind repartizarea dividendelor, luata in
cadrul adunarii generale extraordinar a asociatilor societdtii cu raspundere limitata
,2Demeder Com”, astfel cad s-a hotarat aprobarea profitului nerepartizat a societatii cu
raspundere limitata ,,Demeder-Com” sub forma de dividende pentru anii 2013-2014
in suma de 29 430 120 lei, cu cesionarea acestora de catre asociatul Nicolae Rotari
catre tert (investitor), iar examinarea celorlalte subiecte incluse in ordinea de zi a fost
amanata pentru o alta data.

[ar, instanta de insolvabilitate nu a luat in considerare cd potrivit raportului
financiar pentru anul 2014 activitatea societdtii debitoare intimpina dificultati, astfel
incat, dividendele in cuantum de 29 430 120 lei in comun cu datoriile indicate in
raportul financiar constituie 80 287 810 lei, fapt ce impune evident cd starea de
insolvabilitate a fost determinatd intentionat, iar creditorii care au creante certe si
exigibile fatd de intreprinderea debitoare sunt defavorizati fatd de SRL ,,Traditie
Agro Flor” fiind in imposibilitate reald de a-si revindeca sumele.

In acest context, mai mentioneazi ci societatea debitoare pentru perioada
anului 2013 cit si pentru anul 2014 avea inregistrate datorii la plata impozitelor,
contributiilor obligatorii si salariale.

Referitor la contractul de cesiune din 11 martie 2016, sustine ca a fost incheiat
cu 4 zile Tnainte de intrarea debitorului in proces de insolvabilitate, fapt ce urma a fi
cunoscut de catre administratorul procesului de insolvabilitate, care a fost numit, si
administrator provizoriu al debitorului societatea cu raspundere limitatd ,,Demeder-
Com”, iar prin urmare, se observa clar intentia atat a administratorului, cit si a
asociatilor, de a diminua masa debitoare in detrimentul celorlalti creditori prin
intermediul tertelor persoane.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute
expres de prezenta lege.

Din actele pricinii rezulta ca, incheierea contestatda cu recurs a fost pronuntata
la 21 iunie 2016 (f.d. 14-17, 18-20), iar cererea de recurs a fost depusa la 05 iulie
2016 (f.d.21).

Astfel, prin prisma prevederilor art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 1unie 2012, instanta de recurs constatd ca recursul depus de firma de productie si
comert ,,Bioprotect” societate cu raspundere limitata, a fost declarat in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii primei instante.

In favoarea concluziei date se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentind incheierea.

Astfel, din actele cauzei rezulta cu certitudine ca, la 03 februarie 2016,
debitorul societatea cu raspundere limitata ,,Demeder-Com” a depus in instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Balti cerere privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine, iar prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 15 martie 2016,
S-a constatat insolvabilitatea societatii cu raspundere limitata ,,Demeder-Com”, fiind
intentat procesul de insolvabilitate.

S-a desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii Nicolae Gavris,
detinator al autorizatiei nr. 95 din 14 ianuarie 2015.

S-a stabilit termenul limitd de inregistrare a cererii de admitere a creantelor, in
vederea intocmirii tabelului definitiv pentru 18 aprilie 2016 si s-a propus creditorilor
garantati de a preciza neintarziat bunurile asupra caror detin un drept de preferinta.

Termenul de verificare a creantelor, de intocmire s1 de comunicare a tabelului
definitiv s-a stabilit 22 aprilie 2016.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru 27 aprilie 2016. (f.d.11)

La fel, s-a constatat ca, la 22 aprilie 2016 administratorul insolvabilitatii
Nicolae Gavris a depus tabelul definitiv al creantelor.

La 25 aprilie 2016, prin intermediul postei electronice, cit si la 26 aprilie 2016
prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Balti, firma de productie si comert
,,Bloprotect” societate cu raspundere limitatd a depus contestatie asupra tabelului
definitiv al creantelor in partea ce tine de creditorii societatea cu raspundere limitata
,,Agarista Agricold”, societatea cu raspundere limitata ,,Elit-Tehnica”, societatea pe
actiuni ,,Floarea Soarelui”, intreprinderea cu capital strain ,,Moldova Zahar” societate
cu raspundere limitata, societatea cu raspundere limitata ,,Operator Agro”, societatea
cu raspundere limitata ,,Agrounigrup”, societatea cu raspundere limitata
,,Autotehnica”, societatea cu raspundere limitata ,,Agrimatco Service”, societatea cu
raspundere limitata ,,Agropiese TGR Grup”, societatea cu raspundere limitata ,,AIM
Handling”, societatea cu raspundere limitata ,,Kelley Grains Impex”, Vasile Rotari,
societatea cu raspundere limitatd , Tradifie Agro Flor” si intreprinderea mixta
,,Zernoft” societate cu raspundere limitata.

Tot actele cauzei atestd cd la 31 mai 2016 firma de productie si comert
,,Bloprotect” societate cu raspundere limitatd a depus contestatie motivata asupra
cererii de validare a creantei inaintate de societatea cu raspundere limitata ,, Traditie
Agro Flor”, solicitind admiterea contestatiei, anularea contractului de cesiune a
creantei nr. 11/16 din 11 martie 2016 si excluderea din tabelul definitiv al creantelor a
societdtii cu raspundere limitata ,,Demeder-Com”, a creantei inaintate de societatea
cu raspundere limitata ,, Traditie Agro Flor”. (f.d. 12-13).
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Prin incheierea instantei de insolvabilitate din 21 iunie 2016, s-a respins ca
neintemeiata contestatia firmei de productie si comert ,,Bioprotect” societate cu
raspundere limitatd asupra includerii in tabel a creantelor societatii cu raspundere
limitata ,, Traditie Agro Flor” impotriva debitorului societatea cu raspundere limitata
,,Demeder Com” in proces de insolvabilitate. (f.d. 18-20)

Verificand argumentele recursului in raport cu materialele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
neintemeiate criticile recurentului firma de productie si comert ,,Bioprotect” societate
cu raspundere limitatd privind respingerea contestatiei depuse asupra validarii
creantei societatii cu raspundere limitata ,, Tradifie Agro Flor”, in suma de 29 430 120
lei, iar concluzia instantei de insolvabilitate privind necesitatea respingerii
contestatiei este justa.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs releva ci, in conformitate cu
art. 143 alin. (4) Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, dupa intentarea
procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului,
care va cuprinde toate creantele inaintate Tmpotriva patrimoniului debitorului la data
intentarii procedurii de insolvabilitate sau a procedurii simplificate a falimentului,
inclusiv creantele acceptate in tabelul preliminar. in tabelul definitiv se arati suma
prioritate al creantei. Tabelul definitiv al creantelor se aprobda de catre instanta de
insolvabilitate la sedinta de validare a creditorilor.

Conform art. 144 alin. (1), (3) si (9) Legea insolvabilitdtii, debitorul si
creditorii pot sd formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de
preferinti neadmise sau trecute integral sau partial de administratorul
contestatiile in sedintd de validare sau in cadrul unei alte sedinte speciale, cu citarea
contestatorului, a creditorului care detine creanta contestata, dacad acesta nu este chiar
interesate, dupa caz. Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatia prin incheiere
care poate fi contestati cu recurs. Incheierea irevocabild prin care contestatia este
admisd sau respinsd cu validarea creantei este executorie pentru administratorul
rectificarea tabelului definitiv al creantelor sau a tabelului definitiv consolidat fara a
se convoca sedintd speciala de validare.

Totodata, la caz, prezinta relevanta si prevederile art.140 alin. (1) s1 141 alin.
(1) Legea insolvabilitatii, care stipuleaza ca, daca are o creanta fatd de debitor nascuta
anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in scris creanta, indiferent
de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata instantei de judecata care
examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile de admitere a creantelor se
consemneaza Intr-un registru, care se pastreaza in instantd. Cererea de admitere a
creantelor are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare 1n judecatd, cu exceptiile
stabilite la art. 19.



[ar, reiesind din prevederile art. 142 alin. (1) Legea insolvabilitatii, creantele se
supun procedurii de verificare, prevazuta de prezenta lege, de catre administratorul
provizoriu sau administratorul insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia
creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in termenele prevazute de legi
speciale.

Raportand prevederile enuntate la imprejurdrile cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine drept
corectd constatarea instantei de insolvabilitate cu privire la netemeinicia contestatiei
depuse de firma de productie si comert ,,Bioprotect” societate cu raspundere limitata
privind anularea contractului de cesiune a creantei nr. 11/16 din 11 martie 2016 si
excluderea din tabelul definitiv al creantelor societatii cu raspundere limitata
,,Demeder Com”, a creantei societatii cu raspundere limitata ,,Tradifie Agro Flor” in
suma de 29 430 120 lei, in baza contractului de cesiune a creantei mentionat.

Or, la caz s-a stabilit incontestabil ca, prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 15
martie 2016, s-a constatat insolvabilitatea societatii cu raspundere limitata ,,Demeder
Com”, fiind intentat procesul de insolvabilitate fata de aceasta, iar suma de 29 430
120 lei se solicitd a fi validata ca creanta in baza contractului de cesiune a creantei nr.
11/16 din 11 martie 2016, adica dupa intentarea procesului de insolvabilitate.

Cit priveste argumentul recurentului firma de productie si comert ,,Bioprotect”
societate cu raspundere limitatd cu referire la faptul cd incheierea instantei de
insolvabilitate este ilegald si neintemeiatd in partea respingerii contestatiei si urmeaza
a fi casatd, acesta nu constituie temei pentru admiterea recursului in sensul declarat.

Mai mult ca atat, prin contestatia depusd recurentul a solicitat anularea
contractului de cesiune a creantei nr. 11/16 din 11 martie 2016, intemeindu-si
pretentiile Tn baza art. 220 alin. (1) Codul civil si art. 40 alin. (2) Legea nr. 135 din 14
tunie 2007 privind societatile cu raspundere limitata, or, in sensul art. 104 Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, pe tot parcursul perioadei de observatie, al
procedurii de insolvabilitate, al procedurii falimentului si/sau al procedurii de
restructurare, administratorul/ lichidatorul poate introduce in instanta de
insolvabilitate actiuni in vederea anuldrii urmatoarelor acte juridice daca ele afecteaza
bunurile debitorului: lit. a) orice act juridic fictiv sau fraudulos incheiat de debitor in
ultimii 3 ani precedenti intentarii procedurii de insolvabilitate, care a afectat
drepturile creditorilor.

Totodata, si art. 5 alin. (2) Legea insolvabilitatii, prevede cd instanta de
insolvabilitate dispune de competenta exclusiva la judecarea, in cadrul procesului de
insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa debitoare. Daca partea interesata invoca
existenta unui litigiu de drept referitor la masa debitoare, instanta de insolvabilitate va
judeca aceastd cauza intr-un proces separat, in procedura contencioasa, conform
Codului de procedura civila.

Din aceste considerente si avand in vedere cd incheierea recuratd este
intemeiatd, iar argumentele invocate de cdtre recurent sunt neintemeiate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 21
iunie 2016.
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in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre firma de productie si comert
,,Bloprotect” societate cu raspundere limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016, in cadrul
procesului de insolvabilitate, la cererea debitorului sicitatea cu raspundere limitata
,,Demeder-Com” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine, prin
care a fost respinsa contestatia firmei de productie si comert ,,Bioprotect” societate cu
raspundere limitata privind includerea in tabel a creantelor societatii cu raspundere
limitata ,, Traditie Agro Flor”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari



