Dosarul nr.2r-727/16

Prima instanta: Judecétoria Ciocana mun. Chisindu (jud. A. Malii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita)

DECIZIE
14 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului Tatiana Vieru
Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre avocatul Osoian Lilian, in interesele lui
Donciu Vasile, impotriva incheierii din 22 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de Asociatia
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183 impotriva lui Donciu Vasile,
intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni ,,CET-2” privind incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 13 februarie 2015 Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.
54/183 a inaintat cerere de chemare in judecata impotriva lui Donciu Vasile, intervenient
accesoriu SA ,,CET-2”, solicitind incasarca datoriei pentru perioada 01.11.2001-
01.07.2014 in suma de 53 792,39 lei, a cheltuicelilor de judecata in suma de: 1613,78 lei
- taxa de stat, 5379 lei - asistenta juridica, 100 lei - citare publica, in total suma de
55606,17 lei.

Prin hotarirea din 15 iunie 2015 a Judecatoriei Ciocana mun. Chigindu, s-a admis
partial cererea de chemare in judecata inaintata de Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 54/183 si s-a incasat de la Donciu Vasile Andrei in beneficiul Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 54/183 suma de 53792,39 lei cu titlu de datorie
pentru consumul de energie termica pentru perioada 01.11.2001-01.07.2014, cheltuielile
judiciare ce tin de plata a taxei de stat in suma de 1613,78 lei, asistenta juridica in suma
de 5379 lei si citarea publica in suma de 100 lei, in total suma de 55606,17 lei.

Prin incheierea din 17 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit lui Donciu
Vasile cererea de apel ca fiind depusa in afara termenului legal si s-a remis lui Donciu
Vasile cererea de apel cu toate documentele anexate.

Prin decizia din 20 aprilie 2016 a Curtii Supreme de Justitie a fost respins recursul
declarat de reprezentantul lui Donciu Vasile, avocatul Osoian Lilian si mentinuta
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016

Prin incheierea din 22 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea lui
Donciu Vasile cu privire la repunerea in termen a apelului, s-a restituit apelul depus
avocatul Osoian Lilian, in interesele lui Donciu Vasile, ca fiind tardiv.



La data de 07 iulie 2016 avocatul Osoian Lilian, in interesele lui Donciu Vasile, a
declarat recurs impotriva incheierii din 22 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitind casarea acesteia si indicind ca motivele de fapt si de drept vor fi expuse dupa
ce va face cunostinta cu incheierea redactata integral.

In conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei. Din materialele cauzei rezulta
ca Incheierea contestata a fost emisa la data de 22 iunie 2016. Recursul declarat la 07
iulie 2016 este n termen.

Studiind recursul, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul din considerentele ce
urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina incheierea.

Din continutul recursului declarat de avocatul Osoian Lilian, in interesele lui
Donciu Vasile rezulta ca acesta invoca dezacordul cu incheierea din 22 iunie 2016 a
Curtii de Apel Chisinau, considerand-o ilegala si neintemeiata.

La caz, Colegiul retine cd in conformitate cu art. 437 alin.(1) lit. f) CPC, cererea de
recurs trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sa cuprinda esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitdtii deciziei atacate, solicitdrile recurentului, propunerile respective.

Instanta de recurs remarca ca in lipsa indicarii esentei si temeiurilor recursului de
catre recurent, este in imposibilitate de a se expune asupra temeiniciei argumentelor
acestuia in raport cu normele de drept material si procedural si respectiv constatarile
instantei de apel.

Astfel, recursul declarat de avocatul Osoian Lilian, in interesele lui Donciu Vasile
este unul declarativ, formal si fara specificarea pretinselor incalcari admise de instanta
de apel.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de avocatul Osoian Lilian, in interesele lui Donciu Vasile impotriva incheierii
din 22 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 428, art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de avocatul Osoian Lilian, in interesele lui Donciu
Vasile impotriva incheierii din 22 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.
Decizia este irevocabila.
Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



