Dosarul nr. 2ra-1943/16

Prima instanta: judecatoria Buiucani, mun.Chisinau (jud.V. Chisilita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A.Panov, M. Moraru, A. Minciuna)

INCHEIERE
14 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14, prin intermediul
reprezentantului Leonid Haritonov, impotriva deciziei din 30 martie 2016 a Curtii
de Apel Chisinau si deciziei suplimentare din 30 martie 2016 a Curtii de Apel
Chisinau,

adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusd de
Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 impotriva Elenei
Zop, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

constata;:

La data de 13 mai 2015, Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 14 s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva Elenei Zop,
intervenient accesoriu SA , Termoelectrica” solicitand incasarea datoriei In marime
de 1759,94 lei si cheltuielile de judecatd constituite din taxa de stat In marime de
270 lei.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci in conformitate cu Legea nr.188
din 28 septembrie 2014 cu privire la unele masuri referitor la procedura falimentului
SA ,,Termocom”, SA ,Centrala ElectricA cu Termoficare nr.2” din Chisinau a
devenit succesor de drepturi si obligatii ale SA ,,Termocom” prin preluare
subansamblului functional ce tine de activitatea de producere, distributie si furnizare
a energiei termice. Odatd cu deschiderea contului personal, locatarul a acceptat
prestarea serviciilor de catre Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 14, fapt ce se confirma prin achitarea bonurilor de plata, inclusiv a celor
de utilizare a energiei termice.

Mentioneaza ca, pirita nu a contestat bonurile de plata pentru serviciile prestate,
prin ce si-a exprimat acordul tacit la calitatea serviciilor prestate. Astfel, au aparut
raporturile dintre locatar, care de fapt este si consumator si Intreprinderea
Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 ca gestionar al fondului locativ
conform art.20 al Hotaririi Guvernului nr.434 din 09 aprilie 1998 si art. 8 alin. (2)
lit.b) Cod civil.



Sustine cd, pirita nu a achitat serviciile prestate, iar datoria formatda pentru
energia termica pina la 01 iunie 2014 constituie suma de 1759, 94 lei, fapt ce se
confirma prin informatia despre calcularea si achitarea serviciilor locativ-comunale
respective.

Conform art. 10,17,18 al Hotaririi Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002,
proprietarii, chiriasii locuintelor sunt obligati sa achite la timp serviciile locativ-
comunale, inclusiv consumul de energie termica.

Invoca ca, in temeiul art. 617 alin.(2) lit. a) Cod civil este in drept sa inainteze
cererea de chemare in judecata fara respectarea procedurii de solutionarii prealabile
a litigiului pe cale extrajudiciara. Insa, pirita a fost informata prin intermediul
facturii lunare si a reclamatiei (somatiei) despre executarea obligatiei, ceea ce nu s-
a facut pind in prezent.

Prin hotarirea din 03 decembrie 2015 a judecatoriei Buiucani, mun.Chisinau s-
a respins cererea de chemare in judecata depusi de Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 impotriva Elenei Zop, intervenient accesoriu
Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la incasarea datoriei.

Prin decizia din 30 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
de apel depusi de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr.
14 si s-a mentinut hotarirea din 03 decembrie 2015 a judecatoriei Buiucani,
mun.Chisinau.

Prin decizia suplimentara din 30 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a
incasat din contul Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14
in beneficiul Elenei Zop cheltuielile de asistenta juridica in marime de 1000 lei.

La data de 16 iunie 2016, intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 14, prin intermediul reprezentantului Leonid Haritonov, a declarat recurs
impotriva deciziei din 30 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau si decizia
suplimentard din 30 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea
acestora, cu pronuntarea unei noi hotariri privind admiterea actiunii §i Tncasarea
cheltuielilor de judecata constituite din taxele de stat achitate.

In sustinerea recursului s-a invocat ci instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicata si anume prevederile Regulamentului cu privire la modul de
prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, aprobat prin Hotarirea Guvernului RM nr. 191 din 19 februarie 2002,
modificat prin Hotarirea Guvernului nr. 707 din 20 septembrie 2011 cu privire la
unele masuri de eficientizare a functionarii sistemelor de alimentare centralizata cu
energie termica (Anexa nr. 7 pct. 8%), care in circumstantele cazului dat urmau a fi
aplicate. La fel, urmau a fi aplicate prevederile art. 46 alin. (5) al Constitutiei
Republicii Moldova, art. 315 alin. (3) si (6), 349 alin. (1), 355 alin. (1) Cod civil.

Indica ca, nu este de acord cu deciziile instantelor judecatoresti care au
concluzionat ca intimata nu urmeaza sa achite plata pentru serviciul prestat. In opinia
sa, ambele instante incorect au luat ca baza afirmatiile intimatei referitoare la
instalarea in apartament a unui sistem de incalzire autonoma si refuzul acesteia de a
achita plata pentru energia termica degajatd de sistemul centralizat. Calcularea platii
pentru serviciul Incélzire se efectueaza potrivit normelor legale ce reglementeaza
acest proces, pe care instantele urmau sa le aplice. Spre deosebire de alte servicii
comunale, incalzirea centralizata nu poate fi stopata printr-o simpla deconectare a
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aparatelor de Incalzire (radiatoare) In apartamente, pentru ca datorita specificului
proceselor de conductie termicd cdldura se transfera intre locuintele vecine
(apartamente). Sistemele ingineresti comune (de apa, canalizare, de incalzire) sunt
prevazute in paralel, in subsol sau la etajele tehnice. Acest lucru se face pentru ca
conductele de apa si canalizare sa nu inghete in perioada rece a anului, intru-cit
acestea sunt incilzite de la retelele termice. In asa mod locatarii care sint conectati
la sistemul centralizat platesc pentru siguranta si buna functionare a sistemelor de
alimentare cu apa si canalizare in perioada de iarni. In majoritatea incaperilor unde
se afla scarile blocurilor locative sunt deconectate aparatele de incalzire. Chiar si in
lipsa aparatelor de incalzire Tn aceste incaperi se mentine temperatura pozitiva la
temperaturi scazute de afara din contul aceluiasi sistem centralizat si din contul celor
care continud s plateasca pentru incalzirea centralizata.

Sustine ca, instanta de apel urma sa aprecieze toate probele anexate la dosar
si in final sa concluzioneze asupra admiterii sau respingerii acestora, ceea ce la caz
nu s-a facut. Nu au fost supuse aprecierii probele si argumentele prezentate de
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14.

Opineaza ca, fiind 1n vigoare prevederile Hotaririlor Guvernului Republicii
Moldova, care stabilesc despre cheltuielile necesare suportate pentru pierderile de
energie termica din blocurile locative care dispun de subsol unde sunt instalate retele
ingineresti comune, instantele judecatoresti urmau sa aplice aceste norme in limitele
prevazute. Insd, la caz constatd ci instantele judecatoresti au interpretat lipsa de
cheltuieli pentru pierderi de energie termica fara a-si argumenta pozitia pe careva
calcule intocmite de institutii specializate ce administreaza acest domeniu. Faptul ca
intimata nu foloseste careva incaperi din subsolul blocului locativ in cauza nu
exclude obligatia acesteia de a participa la achitarea cotei parti pentru energia
termicd degajata de tevile din subsol, ce asigurd functionarea livrarii serviciilor de
apa si canalizare de care beneficiaza intimata.

Remarca ca, incdlzirea degajata de sistemul autonom instalat in apartamentul
intimatei care este amplasat la etajul 5 al blocului, nu poate asigura energia termica
necesara pentru menginerea in stare functionald a tevilor de alimentare cu apa si
serviciu canalizare, care sunt instalate in subsol (servicii de care beneficiaza si
intimata). Functionarea acestora in perioada sezonului rece este asigurata datorita
sistemului centralizat de incalzire, tevile caruia trec prin subsol. Instanta de apel a
apreciat drept declarativ acest motiv invocat de intreprindere, pe cind in realitate
acesta se bazeaza pe calculele intocmite de institutii specializate, fiind prezentat im
acest sens si raspunsul Ministerului Economiei nr. 06/3-1521-L din 30 decembrie
2011.

Decizia Curtii de Apel Chisinau, cit si decizia suplimentara a Curtii de Apel
Chisinau au fost adoptate la 30 martie 2016, iar Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 14, prin intermediul reprezentantului Leonid
Haritonov, a declarat recurs la data de 16 iunie 2016.

Materialele pricinii atesta ca deciziile contestate au fost expediate partilor la
data de 15 aprilie 2016, conform scrisorii de insotire (f.d.110), insa, a fost
receptionatd de citre Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ
nr. 14 la data de 25 aprilie 2016, conform sigiliului oficiului postal (f.d.118).



Astfel, instanta de recurs considerd ci recursul declarat de Intreprinderea
Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14, prin intermediul
reprezentantului Leonid Haritonov, la data de 16 iunie 2016, este in termen.

Examinind temeiurile recursului declarat de Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 14, prin intermediul reprezentantului Leonid
Haritonov, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd recursul drept inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cad savarsirea altor incdlcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor s1 libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Intreprinderea Municipala de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 14, prin intermediul reprezentantului Leonid
Haritonov, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod
de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie refine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu i temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, Completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.



Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcind in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa,
din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incdlcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebait si altii contra
Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Intreprinderea Municipala de Gestionare
a Fondului Locativ nr. 14, prin intermediul reprezentantului Leonid Haritonov.

In conformitate cu art. art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de proceduri civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Intreprinderea Municipald de
Gestionare a Fondului Locativ nr. 14, prin intermediul reprezentantului Leonid
Haritonov, impotriva deciziei din 30 martie 2016 a Curtii de Apel Chigindu si
deciziei suplimentare din 30 martie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



