prima instantd: A. Minciuna Dosarul nr.2rc-705/16
DECIZIE

14 septembrie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre intreprinderea Mixtda Moldo-Romina ,,Rocaro”
Societate cu Raspundere Limitata,

in pricina civild la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Beauty
Vision” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni
,Complecons”,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 iunie 2016, prin care a fost respinsa
cererea depusi de Intreprinderea Mixtd Moldo-Romini ,,Rocaro” Societate cu Raspundere
Limitata privind obligarea lichidatorului Societatii pe Actiuni ,,Complecons” sa achite datoria,

constata

La 12 iunie 2014, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Beauty Vision” a Thaintat cerere
introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni
,Complecons”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 iunie 2014 a fost admisa spre examinare
cererea introductiva a SRL ,,.Beauty Vision” privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de SA ,,Complecons”, cu desemnarea in calitate de administrator provizoriu 11 ,,Rusu
Petru” si aplicarea masurilor corespunzatoare de asigurare.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chiginau din 24 iulie 2014, a fost intentat procesul de
insolvabilitate fatd de SA ,,Complecons” si in calitate de administrator al debitorului a fost
desemnat 11 ,,Rusu Petru”.

S-a stabilit termenul-limita pentru creditori de inregistrare a cererilor de admitere a
creantelor Tn vederea intocmirii tabelului definitiv pina la 05 septembrie 2014.

S-a stabilit termenul de verificare a creantelor de intocmire si de comunicare a tabelului
lor definitiv pina la 19 septembrie 2014.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru 02 octombrie 2014, ora 11-00.

In cadrul procesului de insolvabilitate, la 10 iunie 2016 lichidatorul SRL ,,Rocaro” a
depus cerere prin care a solicitat obligarea lichidatorului debitorului insolvabil sa-i achite



datoria Tn suma de 12 303 lei ce rezulta din decizia Curtii de Apel Chisindu din 26 noiembrie
2015.

Tn motivarea cererii lichidatorul SRL ,,Rocaro” a mentionat ci suma de 12 303 lei este
o datorie curenta si astfel urmeaza a fi achitata in mod prioritar (f.d.41).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 iunie 2016, a fost respinsa cererea depusa
de catre lichidatorul SRL ,,Rocaro” privind obligarea lichidatorului SA ,,Complecons™ sa
achite datoria in suma de 12 303 lei, fata de SRL ,,Rocaro”, ca fiind neintemeiata (f.d.66).

La 27 iunie 2016, Curtea de Apel a expediat in adresa partilor, copia incheierii emise
(f.d.67).

Potrivit avizului de receptie anexat la dosar, rezulta cad SRL ,,Rocaro” a receptionat copia
incheierii contestate, la 01 iulie 2016 (f.d. 68).

La 11 iulie 2016, lichidatorul IMMR ,,Rocaro” SRL a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 20 iunie 2016, solicitind casarea acesteia cu emiterea unei noi
solutii prin care sa fie admisa cerinta privind incasarea sumei de 12 303 lei cu statut de
cheltuieli curente.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Conform art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedura stabilit in ani, luni sau zile incepe
sd curgd in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de
procedura sau producerii evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Prin urmare, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre lichidatorul IMMR ,,Rocaro”
SRL la 11 iulie 2016, este depus in termen.

Lichidatorul IMMR ,,Rocaro” SRL in motivarea recursului a indicat ci instanta de
insolvabilitate a emis o incheiere bazata pe aplicarea eronatd a normelor de drept material.

Studiind materialele pricinii, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mengina
incheierea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
constata ca incheierea instantei de insolvabilitate emise la 20 iunie 2016 este una intemeiata,
bazatd pe aprecierea justa a circumstantelor de fapt.

Dupa cum rezultd din materialele pricinii, ci la 10 junie 2016, lichidatorul TMMR
,Rocaro” SRL a Tnaintat cerere in cadrul procesului de insolvabilitate a SA ,,Complecons”
prin care a solicitat ca lichidatorul debitorului sa-i achite suma de 12 303 lei in mod prioritar
ca fiind cheltuieli curente (f.d.41).

Conform art. 2 al Legii insolvabilitatii, obligatii de plata curente sunt impozite, taxe
si alte obligatii de plata, credite si dobinzi aferente, majorari de intirziere (penalitati), calculate
din momentul intentarii procesului de insolvabilitate.



Astfel, suma de 12 303 lei solicitatd de catre lichidatorul IMMR ,,Rocaro” SRL sunt
cheltuieli de judecata rezultate dintr-un alt proces de judecata.

Prin urmare, instanta de insolvabilitate corect a concluzionat ca suma de 12 303 lei nu
se incadreaza in notiunea de obligatie de plata curentd, in sensul normei de drept supra citate.

Prin urmare recurentul nu a demonstrat prin probe incontestabile ca suma solicitata este
0 obligatie curenta.

Din considerentele enuntate supra si avand in vedere faptul ca, incheierea Curtii de Apel
Chigsinau din 20 iunie 2016 este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de catre
recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea
contestata.

In conformitate cu art., 427 alin. 1) lit. a) si art. 428 alin. (1) CPC, Completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de Intreprinderea Mixtia Moldo-Romina ,,Rocaro” Societate
cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 iunie 2016, in pricina civila la
cererea introductivd a Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Beauty Vision” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea pe Actiuni ,,Complecons”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



