prima instanta: E. Clim
(Curtea de Apel Chisinau) dosarul nr. 2ri-274/16

DECIZIE
14 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Ion Druta
lurie Bejenaru
Dumitru Mardari
Nicolae Craiu

examinind recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata “Rinor-
Grup”,

in pricina civild la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Rinor-
Grup” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu
Raspundere Limitata “Anitrans-M”,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016, prin care a fost
respinsd ca neintemeiata cererea introductivd depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Rinor-Grup” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
“Anitrans-M”,

constata:

La 17 octombrie 2015, SRL ,,Rinor Grup” a depus cerere introductiva cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL “Anitrans-M”.

In motivarea cererii creditorul a invocat ca prin hotirirea Judecitoriei Riscani mun.
Chisinau din 30 ianuarie 2015 a fost incasata din contul SRL “Anitrans-M” in beneficiul
SRL “Rinor-Grup” datoria contractualda in suma de 442021, 95 lei, dobinda de intirziere
in marime de 4906, 20 lei si compensate cheltuielile de judecata in marime de 13407, 84
lei.

Declard ca prin incheierea executorului judecatoresc din 30 iunie 2015 a fost
intentata procedura de executare in privinta debitorului SRL “Anitrans-M”, care i-a fost
adusa la cunostinta debitorului prin scrisoare recomandata.

Sustine ca in cadrul procedurii de executare s-au efectuat mai multe masuri de
asigurare a executarii, si anume au fost aplicate interdictii pe conturile bancare si
sechestru pe 20 de camioane ale debitorului. Bunurile au fost date in cautare.



Mentioneaza SRL ,,Rinor Grup” ca potrivit informatiei prezentate de executorul
judecatoresc in procesul-verbal de imposibilitate din 08 octombrie 2015, conform bazei
de date 1S Cadastru, debitorul nu dispune de bunuri imobile, conturile bancare deschise la
BC “Moldova-Agroindbank”SA au soldul zero, iar de alte bunuri debitorul nu dispune.

Considera creditorul ca urmarirea bunurilor mobile in scopul stingerii datoriei ar fi
insuficienta, intrucit acestea sunt date in cautare, iar pind la moment nu au fost gasite,
astfel documentul executoriu este in imposibilitate de a fi executat din motivul
incapacitatii de platad a debitorului.

Reitereaza ca marimea obligatiunilor debitorului fatd de SRL “Rinor Grup” la
momentul depunerii cererii introductive constituie suma de 460 335, 99 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2015 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva a creditorului SRL “Rinor Grup” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fati de SRL “Anitrans-M”. In scopul prevenirii modificarii
starii bunurilor debitorului in perioada de pind la intentarea starii de insolvabilitate s-a
dispus aplicarea masurilor de asigurare fati de SRL “Anitrans-M”. In calitate de
administrator provizoriu a fost numita Barcari Ina, care este autorizata in calitate de
administrator si detine autorizatia nr. 26 din 14 ianuarie 2015.

La 23 februarie 2016, Matcas Ion a depus cerere de alaturare la cererea
introductiva inaintatd de SRL “Rinor Grup” privind intentarea procedurii de
insolvabilitate fatd de SRL “Anitrans-M”.

In sustinerea acesteia Matcas Ion a indicat, ci la 26 februarie 2015, in calitate de
creditor a incheiat cu SRL “Anitrans-M”, contractul de imprumut nr. 1 prin care a acordat
imprumutul in suma de 29063,00 euro echivalent in lei MD conform cursului stabilit de
BNM la data transmiterii mijloacelor banesti, iar debitorul s-a obligat sa restituie
imprumutul in termenul convenit in contract, pind la 26 aprilie 2015. Indica ca pina in
prezent debitorul nu a restituit suma datorata.

Solicita Matcas Ion, admiterea cererii introductive depusa de SRL “Rinor Grup” si
intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de SRL “Anitrans-M”.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23 martie 2016 s-a respins recursul
declarat de SRL “Anitrans-M” impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23
decembrie 2015 prin care a fost admisd spre examinarea cererea introductiva a
creditorului SRL “Rinor Grup” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de SRL “Anitrans-M”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016 s-a respins ca
neintemeiata cererea introductiva depusa de SRL “Rinor-Grup” cu privire la intentarea
procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul SRL “Anitrans-M” si cererea lui Matcas
Ion de alaturare la cererea introductiva depusda de SRL “Rinor-Grup” cu privire la
intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul SRL “Anitrans-M”.

La 28 aprilie 2016 si la 29 iulie 2016, debitorul SRL “Rinor-Grup”, prin
intermediul avocatului Dumitru Barbascumpa si administratorului Matcas lon, a declarat
in termenul prevazut de art. 8 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 recurs si
respectiv, recurs motivat impotriva hotaririi instantei de insolvabilitate, solicitind
admiterea acestuia, casarea integrald a hotaririi primei instante cu emiterea unei noi
hotariri prin care sa fie admisd cererea introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL “Anitrans-M”.



In motivarea recursului SRL “Rinor-Grup” a indicat ¢i nu este de acord cu
concluzia primei instante precum ca SRL “Anitrans-M” a achitat partial datoria in
valoare de 40 000 lei, deoarece nu este probat faptul daca suma achitata se refera anume
la datoria constatata prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 30 ianuarie
2015, astfel incit intre aceste societati sint stabilite relatii in temeiul mai multor raporturi
juridice.

Mai mult ca atit, odata ce debitorul a stins datoria pind la emiterea hotaririi
judecatoresti, el trebuia sa aduca la cunostinta instantei de judecata faptul respectiv sau
macar ar fi putut s foloseasca calea de atac apelul, fara ca sa admita situatia raminerii
definitive a hotaririi primei instante cu emiterea unui document executoriu.

Mentioneaza ca potrivit incheierii executorului judecatoresc George Botan din 30
septembrie 2015 de transmitere a bunului in contul stingerii datoriei, executorul
judecatoresc a transmis creditorului SRL “Rinor-Grup” bunurile SRL “Anitrans-M”
compuse din camionul de marca DAF FT XF 105.460 cu nr. de inmatriculare CPX 085 si
semiremorcafrigorifica CHEREAU a.p. 2007 cu nr. de inmatriculare C086 evaluate la
suma de 710 890,00 lei, la pretul de 454 969,00 lei, astfel instanta de insolvabilitate a
considerat creanta SRL “Rinor-Grup” ca fiind achitata, respectiv cererea introductivda —
neintemeiata.

Cu toate acestea, recurentul invoca lipsa unei facturi fiscale ce urma a fi eliberata
de citre SRL “Anitrans-M” in temeiul careia SRL “Rinor-Grup” ar fi fost in drept sa
primeasca la evidentd contabild mijloacele fixe si sd modifice in evidenta contabilda
marimea creantei fata de SRL “Anitrans-M”.

Indica SRL “Rinor-Grup” ca solicitarea de eliberare a facturii fiscale a fost
expediata oficial in adresa debitorului, insd aceastd solicitare a fost ignorata de SRL
“Anitrans”.

La 09 august 2016, in adresa intimatilor SRL “Anitrans-M” si Ina Barcari a fost
expediata spre cunostintd copia recursului declarat de SRL ,,Rinor-Grup”, in proces de
insolvabilitate, cu ingtiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei la
recurs.

La 09 septembrie 2016, SRL “Anitrans-M” a depus referinta, solicitind respingerea
recursului si mentinerea hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016. Sustine
intimatul ca, datoria indicata in cererea introductiva de SRL “Rinor-Grup” prin
intermediul administratorului Matcas Ion a fost stinsa de catre SRL ,,Anitrans-M” prin
intermediul executorului judecatoresc, insa recurentul ascunde acest fapt si intentionat
urmareste aducerea la stare de insolvabilitate a societdtii pentru obtinerea frauduloasa a
bunurilor acesteia.

La 12 septembrie 2016, administratorul provizoriu SRL ,,Anitrans-M”, Barcari Ina a
depus referinta, solicitind admiterea recursului, casarea hotaririi Curtii de Apel Chisinau
din 15 aprilie 2016 cu emiterea unei hotariri noi de admitere a cererii introductive cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care



urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca recursul,
este in drept sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel si hotarirea
primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Conform art. 10 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 2012, intentarea unui proces de
insolvabilitate presupune existenta unui temei. Temeiul general de intentare a unui proces
de insolvabilitate constd in incapacitatea de platd a debitorului. Temeiul special de
intentare a unui proces de insolvabilitate constd in supraindatorarea debitorului in cazul
in care acesta este persoana juridica responsabila de creantele creditorilor in limitele
patrimoniului sau. In acest caz, la baza evaludrii patrimoniului debitorului trebuie pusi
continuarea activitatii lui daca acest fapt este posibil.

Prin prisma art. 11 al Legii insolvabilitatii, Componenta si marimea obligatiilor
debitorului sint cele existente la momentul depunerii cererii introductive, daca legea nu
prevede altfel. La determinarea temeiurilor de insolvabilitate se 1au in calcul: a) marimea
obligatiilor pecuniare, inclusiv suma restantei la livrarea bunurilor, la prestarea serviciilor
si la Indeplinirea lucrarilor care urmeaza a fi platite de catre debitor; b) marimea
datoriilor la credite, la Tmprumut, plus dobinda care urmeaza a fi achitata de catre debitor;
c) marimea prejudiciilor care urmeaza a fi recuperate de la debitor; d) marimea
obligatiilor la bugetul public national prevazute de lege. La constatarea insolvabilitatii
debitorului nu se ia in calcul valoarea creantelor constituite din: penalitati si/sau din alte
sanctiuni financiare aferente neexecutarii obligatiilor; orice obligatie de plata fata de
asociatii (membrii, actionarii) debitorului.
in baza aprecierii temeiului de insolvabilitate si a faptelor constatate in cadrul examinarii
cererii introductive, asupra intentarii procedurii de insolvabilitate sau asupra respingerii
cererii introductive.

Din suportul probatoriu prezent la materialele pricinii rezulta ca la 17 octombrie
2015, SRL ,,Rinor Grup” a depus cerere introductiva cu privire la intentarea procesului
de insolvabilitate fatd de SRL “Anitrans-M”, invocind drept temei prezenta datoriei in
marime de 442 021, 95, confirmatd prin titlul executoriu, eliberat in baza hotaririi
Judecatoriei Riscani din 30 ianuarie 2015 si incapacitatea de plata a acesteia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2015 a fost admisa spre
examinare cererea introductiva a creditorului SRL “Rinor Grup” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fati de SRL “Anitrans-M”. In scopul prevenirii modificarii
starit bunurilor debitorului in perioada de pina la intentarea starii de insolvabilitate s-a
dispus aplicarea masurilor de asigurare fati de SRL “Anitrans-M”. in calitate de
administrator provizoriu a fost numita Barcari Ina, care este autorizati in calitate de
administrator si detine autorizatia nr. 26 din 14 ianuarie 2015.

La 23 februarie 2016, Matcas Ion —administratorul SRL “Rinor Grup” a depus
cerere de aldturare la cererea introductiva inaintata de SRL “Rinor Grup” privind
intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de SRL “Anitrans-M”, motivind faptul ca a
dat cu imprumut debitorului suma de 29 063, 00 euro care la moment nu este restituita.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016 s-a respins ca
neintemeiata cererea introductiva depusa de SRL “Rinor-Grup” cu privire la intentarea



procedurii de insolvabilitate fata de debitorul SRL “Anitrans-M” si cererea lui Matcas
Ion de alaturare la cererea introductiva depusd de SRL “Rinor-Grup” cu privire la
Intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul SRL “Anitrans-M”.

Analizind circumstantele spetei prin prisma normelor de drept invocate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera justa concluzia instantei de insolvabilitate precum ca in prezenta speta
nu sunt intrunite conditiile legale pentru constatarea insolvabilitatii debitorului SRL
“Anitrans-M”, deoarece debitorul are posibilitate de a satisface creantele creditorilor, si
anume in patrimoniul societatii exista bunuri mobile ce depasesc valoarea datoriei, din
care motiv fatd de ultima nu este necesar de a fi intentat procesul de insolvabilitate, or,
insolvabilitatea reprezinta situatia financiara a debitorului caracterizata prin incapacitatea
de a-si onora obligatiile de plata, constatatd prin act judecatoresc de dispozitie — conditie
Ce Nu se atesta in prezenta speta.

Potrivit informatiei din Registrul de Stat al Transportului eliberatd executorului
judecdtoresc la 13 iulie 2015, dupa SRL “Anitrans-M” sunt inregistrate 20 de unitati de
transport (f.d. 10 Vol. I).

Conform raportului de evaluare a bunurilor SRL “Anitrans-M”din 23 septembrie
2014—autocamioanele au fost evaluate la valoarea de piata in suma de 2978001 lei. (f.d
45-91 Vol. I)

Mai mult ca atit prin incheierea executorului judecatoresc din 30 septembrie 2015
au fost transmise creditorului SRL “Rinor Grup” bunurile SRL “Anitrans-M”, si anume
camionul de marca DAF FT XF1054. 460 cu nr. de inmatriculare CPX 085 si
semiremorca frigorifica CHEREAU a.p. 2007, nr. inmatriculare C086 RB evaluate in
suma de 710 890, 00 lei (f.d. 29), suma ce depaseste marimea creantelor SRL “Anitrans-
M” fatd de SRL “Rinor-Tur”.

Din continutul raportului administratorului provizoriu SRL “Anitrans-M” - Barcari
Ina din 22 februarie 2016, prin care a fost efectuata analiza datelor, ce tin de situatia
economico-financiarda a debitorului, a fost stabilit ca la moment SRL“Anitrans-M” nu
are alte datorii, afara de datoria fata de SRL “Rinor-Tur”.

In aceasti ordine de idei instanta de recurs retine drept justd concluzia instantei de
insolvabilitate cu privire la faptul ca nu s-a demonstrat incapacitatea de plata a
debitorului SRL “Anitrans-M”, ultimul fiind in stare sa achite creantele scadente catre
creditori, astfel starea debitorului nu se incadreaza in limitele prevazute de art. 10 alin.(2)
al Legii insolvabilitatii, or pentru a ajunge la starea de insolvabilitate este necesara de a fi
probatd incapacitatea de plata a debitorului, insa la momentul de fata SRL “Anitrans-M”
detine bunuri mobile a caror valoare depaseste valoarea creantelor.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului SRL “Rinor-Grup” precum ca actul de
transmitere a bunurilor mobile in baza incheierii executorului judecatoresc din 30
septembrie 2015 nu a fost executat, incheierea mentionatd fiind contestatd de catre
debitorul SRL “Anitrans-M”, deorece conditia principala pentru intentarea procesului de
insolvabilitate este prezenta incapacitatii de plata, adica lipsa oricaror valori patrimoniale
in contul debitorului.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevanta, deoarece nu denota
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de drept



procedural, respectiv nu constituie temei pentru casarea hotararii recurate, si urmeaza a fi
respinse.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cad hotararea recurata este
intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre SRL ,,Rinor-Grup”, si
a mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Rinor-
Grup”, in proces de insolvabilitate.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 aprilie 2016 in pricina civila
la cererea introductiva a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Rinor-Grup” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitatd
“Anitrans-M”,

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii [on Druta

lurie Bejenaru

Dumitru Mardari

Nicolae Craiu



