prima instanta: T. Duca dosarul nr. 2ri-250/16
(Curtea de Apel Balti)

DECIZIE

14 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii lurie Bejenaru, Ion Druta
Dumitru Mardari, Nicolae Craiu

examinind, fard nstiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
catre Calinici Natalia,

in pricina civili la cererea Asociatiei de Economii si Imprumut
,,JFinagrocredit”, in procedura simplificata a falimentului,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Balti din 19 mai 2016, prin care a fost
admisd partial cererea lichidatorului Asociatiei de Economii si Imprumut
,,JFinagrocredit” in procedura simplificatd a falimentului, Daniela Ciobanu, privind
validarea popririi si validatd poprirea cu incasarea datoriei din contul Nataliei
Calinici,

constata

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 14 mai 2014 a fost intentata procedura
simplificatd a falimentului in privinta AEI , ,Finagrocredit” si desemnat in calitate
de lichidator 11 ,,Ciobanu Daniela”.

La 09 martie 2016, lichidatorul AEI ,Finagrocredit” in procedura
simplificatda a falimentului, Ciobanu Daniela, a depus cerere impotriva tertului
poprit Calinici Natalia cu privire la validarea popririi si incasarea datoriei.

In motivarea cererii, lichidatorul a indicat ci analizind actele financiar-
contabile de gestiune ale AEI ,Finagrocredit”, in procedura simplificata a
falimentului, a constatat ca tertul Calinici Natalia are fata de debitorul insolvabil o
datorie restantd in suma de 5703,85 lei formata in rezultatul neonorarii obligatiilor
asumate prin contractul de imprumut nr. 158 din 29 mai 2008.

Sustine ca la 22 decembrie 2015 a expediat in adresa tertului poprit Natalia
Calinici somatia nr. 02-03/574/16 prin care i-a adus la cunostinta despre infiintarea
popririi, solicitind ca in termen de 5 zile sa fie achitata la contul de acumulare a



lichidatorului suma datoratd, in marimea de 2238,80 lei insa pind in prezent aceasta
nu a fost virata.

Solicita lichidatorul AET ,,Finagrocredit”, Ciobanu Daniela, in temeiul art.
126 din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, validarea popririi $i
incasarea din contul Nataliei Calinici in beneficiul debitorului AEI ,,Finagrocredit”
in procedura simplificata a falimentului, a datoriei in suma de 5703,85 lei formata
din dobinda, dobinda de intirziere si penalitate.

Pe parcursul examinarii pricinii lichidatorul Ciobanu Daniela, si anume la 11
aprilie 2016 a expediat Tn adresa tertului poprit unei alte somatii privind achitarea
intregii datorii in suma de 5703, 85 lei, insa plicul a fost returnat cu mentiunea ca
ultimul refuza receptionarea §i semnatura.

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 19 mai 2016 a fost admisa partial
cererea de validare a popririi si incasati de la Natalia Calinici in beneficiul AEI
,JFinagrocredit”, in procedura simplificatd a falimentului, datoria in suma de 1863
lei s1 penalitatea in marime de 33, 53 lei.

La 24 iunie 2016, Calinici Natalia a declarat recurs impotriva hotaririi Curtii
de Apel Balti din 19 mai 2016, cerand admiterea recursului, casarea integrala a
hotararii recurate si emiterea unei hotarari noi de respingere a actiunii ca tardiva.

In motivarea recursului, recurenta a invocat ci instanta de insolvabilitate la
emiterea hotararii recurate a interpretat si aplicat eronat normele de drept material.

Mentioneaza ca Curtea de Apel Chisinau ilegal a admis cererea de validare a
popririi, deoarece imprumutul a fost rambursat anticipat, cu achitarea in termen si a
dobinzii.

Afirma recurenta cd calcularea dobinzii dupd rambursarea in intregime a
imprumutului este nefondata.

Invoca Natalia Calinici, ca cererea depusa de lichidator urmeaza a fi
respinsd, iar poprirea desfiintata, deoarece la depunerea cererii de validare a
popririi a fost incdlcat termenul general de prescriptie de trei ani prevazut de art.
267 Cod Civil.

Potrivit art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $1 numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Materialele cauzei atesta faptul ca, copia hotaririi Curtii de Apel Balti din 19
mai 2016 a fost expediatd in adresa Nataliei Calinici la 07 iunie 2016 si
receptionata de catre acesta la 10 iunie 2016 (f.d. 43, 46).

In circumstantele relevate, recursul declarat la 24 iunie 2016 de catre Natalia
Calinici se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 27 iulie 2016, in adresa intimatei AEI ,Finagrocredit” a fost expediata
copia recursului declarat de catre Natalia Calinici, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei la recurs.

La 08 septembrie 2016, intimata AEI ,Finagrocredit”, a depus referinta,
solicitind respingerea recursului declarat de Natalia Calinici si mentinerea hotaririi



Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2016. Invoca intimata ca pretentia privind
incasarea dobinzii i penalitatii nu este prescrisa, deoarece potrivit pct. 6.2 din
contractul de imprumut nr. 158 din 29 mai 2008 contractul expira la data achitarii
integrale a imprumutului si a dobinzii aferente, precum si a altor plati stabilite in
contract.

In conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fard
ingtiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera cd recursul urmeaza a fi admis cu casarea integrald a hotararii
instantei de insolvabilitate si emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii, ca
fiind tardiva din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sd admita recursul si sa caseze integral hotarirea primei
instante, pronuntind o noud hotarire.

Conform art. 267 alin. (1) Cod Civil, termenul general in interiorul caruia
persoana poate sa-si apere, pe calea intentarii unei actiuni in instanta de judecata,
dreptul incdlcat este de 3 ani, iar art. 268 lit. a) Cod Civil prevede expres ca
actiunile privind incasarea penalitdtii se prescriu in termen de 6 luni.

Potrivit art. 271 Cod Civil actiunea privind apararea dreptului incalcat se
respinge in temeiul expirdrii termenului de prescriptie extinctiva numai la cererea
persoanei in a carei favoare a curs prescriptia, depusa pind la incheierea
dezbaterilor in fond. In apel sau in recurs, prescriptia poate fi opusa de indreptatit
numai in cazul in care instanta se pronunta asupra fondului.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii rezultd ca in baza
contractului de imprumut nr. 158 din 29 mai 2008, AEI ,,JFinagrocredit” a acordat
Natliei Calinici un imprumut in marime de 14 000 lei cu dobinda de 26 % anual,
pe un termen de 12 luni, dobinda urmind a fi achitata trimestrial (f.d. 59).

Potrivit pct. 2.9 al contractului de imprumut partile au stabilit clauza penala
potrivit careia in cazul neexecutarii obligatiei Natalia Calinici urmeaza sd remita
imprumutitorului AEI ,Finagrocredit” penalitatea in mérime de 52% din suma
neachitata pentru fiecare zi de intirziere.

Materialele cauzei atesta ca Calinici Natalia a achitat dobinda pentru
trimestrul II la 30 iunie 2008 in marime de 324 lei, iar imprumutul integral de
14 000 lei si dobinda pentru trimestrul IIT in suma de 911 lei - la 20 septembrie
2008. In rest dobinda contractuala previzuta de contract nu a fost achitata (f.d. 33-
35).

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 14 mai 2014 a fost intentatd procedura
simplificata a falimentului in privinta AEI ,Finagrocredit” si desemnat in calitate
de lichidator 11 ,,Ciobanu Daniela”.

La 22 decembrie 2015 lichidatorul Ciobanu Daniela a expediat in adresa
recurentei Natalia Calinici somatia nr. 02-03/574/16 receptionata de catre aceasta
la 03 februarie 2016 prin care i-a adus la cunostinta despre infiintarea popririi,



solicitind ca in termen de 5 zile sa achite la contul de acumulare a lichidatorului
suma datorata.

Ulterior, la 11 aprilie 2016 a fost expediata in adresa debitorului poprit
Calinici Natalia a expediat in adresa tertului poprit unei alte somatii privind
achitarea intregii datorii in suma de 5703, 85 lei, insa plicul a fost returnat cu
mentiunea ca ultimul refuza receptionarea i semnatura.

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 19 mai 2016 a fost admisa partial
cererea de validare a popririi si incasati de la Natalia Calinici in beneficiul AEI
,Finagrocredit”, in procedura simplificatd a falimentului, datoria in suma de 1863
lei si penalitatea In marime de 33, 53 lei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca cererea de validare a popririi este inaintatd cu
incalcarea termenului general de prescriptic de 3 ani in privinta dobinzii
contractuale si dobinzii de intirziere si 6 luni in privinta incasdrii penalitatii in
interiorul cdruia persoana poate sa-si apere dreptul incalcat. Or, inceputul curgerii
termenului de prescriptie extinctiva este de la expirarea termenului contractului -
29 mai 2009, iar adresarea cu somatie a AEI ,Finagrocredit” in vederea informarii
tertului poprit - Natalia Calinici despre infiintarea popririi i necesitatea achitarii
sumei datorate a fost efectuata la 22 decembrie 2015 si 11 aprilie 2016, fiind
evident depasit termenul de prescriptie prevazut de legislatia in vigoare.

La caz se atesta cd recurenta Calinici Natalia in cererea de recurs a solicitat
respingerea cererii de validare a popririt pe motivul expirdrii termenului de
prescriptie, cerinta incadrindu-se in prevederile art. 271 Cod Civil.

Nu poate fi retinutd obiectia intimatei AEI ,,Finagrocredit” invocatid in
referinta, precum ca potrivit pct. 6.2 din contractul de imprumut nr. 158 din 29 mai
2008, contractul expird la data achitarii integrale a imprumutului si a dobinzii
aferente, precum si a altor plati stabilite in contract, deoarece potrivit art. 270 Cod
Civil, actul juridic privind modificarea termenului de prescriptie extinctiva sau a
modului de calculare ori privind renuntarea la dreptul de a invoca prescriptia este
nul.

Astfel, clauza mentionatd supra este nuld, inclusd abuziv in prevederile
contractului de imprumut nr. 158 din 29 mai 2008.

Nu pot fi retinute nici argumentele instantei de insolvabilitate cu referire la
prevederile art. 126 din Legea insolvabilitatii, or acestea se aplica cu respectarea
prevederilor legale privind prescriptia.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
instanta de recurs concluzioneaza ca hotarirea instantei de insolvabilitate privind
admiterea cererii de validare a popririi cu incasarea de la recurentul-tertul poprit
Calinici Natalia in beneficiul AEI ,Finagrocredit” in procedura de faliment a
datoriei in suma de 1863 lei si penalitatii in marime de 33, 53 lei, iar in contul
statului a taxei de stat in marime de 270 lei, urmeaza a fi casata cu pronuntarea
unei hotariri noi de desfiintare a popririi.



Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recursul este
intemeiat, iar cererea de validare a popririi este prescrisa, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat de catre Calinici Natalia, a casa integral
hotararea Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2016 si a emite o hotarire noua de
desfiintare a popririi.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Calinici Natalia.

Se caseaza integral hotararea Curtii de Apel Balti din 19 mai 2016 privind
admiterea partiald a cererii lichidatorului Asociatiei de Economii si Imprumut
,,JFinagrocredit” in proces de faliment, Daniela Ciobanu de validare a popririi si
validarea popririi cu incasarea datoriei din contul Nataliei Calinici, in pricina civila
la cererea Asociatiei de Economii si Imprumut ,,Finagrocredit”, in procedura
simplificata a falimentului, si se emite o hotarare noua prin care:

Se respinge ca tardiva cererea lichidatorului Asociatiei de Economii si
Imprumut ,,Finagrocredit” in procedura simplificati a falimentului, Daniela
Ciobanu, de validare a popririi cu desfiintarea acesteia.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
Ion Druta

Dumitru Mardari

Nicolae Craiu



