Dosarul nr. 2r-820/16
Instanta de fond: judecdtoria Balti (judecator: Sv. Ghercavii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Bilti (judecitori: T. Duca, S. Procopciuc, E. Grumeza)

DECIZIE
21 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei Tatiana Vieru
Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Pascari Mihail impotriva incheierii din 26 iulie
2016 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Pascari
Inna impotriva lui Pascari Mihail cu privire la recunoasterea apartamentului drept
proprietate comuna si partajarea in cote-parti egale,

constata:

La data de 12 iunie 2015 Pascari Inna a 1naintat cerere de chemare in judecata
impotriva lui Pascari Mihail privind recunoasterea apartamentului drept proprietate
comuna s1 partajarea in cote-parti egale.

in motivarea actiunii a indicat ci in anul 2002 a facut cunostintd cu Pascari
Mihail si au hotarat sa locuiasca impreund. Duceau o gospodarie comuna ca sot si
sotie. Aveau intentie de a se casatori, insa, din lipsa mijloacelor financiare pentru
celebrarea casatoriei au fost nevoiti sa plece la munca peste hotarele tarii. Dupa ce
au revenit din Federatia Rusa au pregatit totul necesar pentru celebrarea casatoriei si
deoarece nu aveau actele necesare de la institutia medicala din orasul de unde isi
aveau domiciliul au hotarit doar sa oficieze ceremonia de cununie si sa celebreze
casatoria. La data de 18.05.2003 a fost oficiatd ceremonia de cununie si li s-a
eliberat certificatul de cununie.

Mentioneaza reclamanta ca la celebrarea casatoriei invitatii si rudele le-au
daruit diverse bunuri de uz casnic inclusiv si sume banesti pentru procurarea
locuintei. Deoarece nu dispuneau de suma necesard pentru procurarea locuintei pe
care si-o doreau, au plecat din nou in Federatia Rusa pentru a mai castiga ceva bani.

Dupa ce au revenit acasa, cu banii castigati de la munca in comun si cei de la
celebrarea casatoriei, au procurat apartamentul nr. 45 din str. Ostrovschi 44, mun.
Balti. Dupa procurarea apartamentului au continuat sa munceasca peste hotare
pentru a efectua reparatie in apartament.



in anul 2007 au revenit in tard. Tot atunci au procurat mobild si bunuri de uz
casnic in apartament si au hotarit sd oficializeze relatiile sale. Astfel, la data de
30.05.2008 au incheiat casatoria care a fost inregistrata la OSC Balti. Din casatorie,
in anul 2012 s-au nascut copiii Pascari Alexandra i Pascari Daria.

Sustine reclamanta cd dupa nasterea copiilor piritul si-a schimbat
comportamentul fata de familie, era indiferent fatd de educatia si intretinerea
copiilor si cd dinsa a fost nevoita sa se dreseze in instanta de judecatd cu cerere
privind incasarea pensiei de intretinere a copiilor minori care in baza hotaririi
instantei de judecata constituie 69000 lei.

Necatind la faptul ca piritul are restantd la achitarea pensiei de intretinere a
copiilor reclamanta incerca sa mentind familia, insa, piritul isi permitea in adresa
reclamantei actiuni ilegale, fiind agresata fizic si psihic.

In prezent reclamanta se afld in concediu de ingrijire a copiilor pini la virsta de
3 ani, in pofida acestui fapt Pascari Mihail intentionat si fictiv a vindut apartamentul
comun parintilor sai.

A solicitat reclamanta recunoasterea apartamentului nr. 48 din str .Ostrovschi
nr.44 mun. Balti, nr. cadastral 0300208.006.01.048, proprietate comuna a Innei
Pascari si a lui Pascari Mihail; partajarea apartamentului nr. 48 din str. Ostrovschi
nr.44 mun. Balti, nr. cadastral 0300208.006.01.048, a cite 1/2 cota-parte pentru
Pascari Inna si Pascari Mihail, luand in considerare interesele copiilor miori.

Prin hotarirea din 23 martie 2016 a judecatoriei Balti, actiunea a fost admisa: s-
a recunoscut apartamentul nr. 48 din str. Ostrovschi nr .44 mun. Balti, nr. cadastral
0300208.006.01.048, proprictate comuna a Innei Pascari si a lui Pascari Mihail; s-a
partajat apartamentul nr. 48 din str. Ostrovschi nr. 44 mun. Balti, nr. cadastral
0300208.006.01.048, a cite ¥ cota-parte pentru Pascari Inna si Pascari Mihail; s-a
incasat de la Pascari Mihail in beneficiul Innei Pascari taxa de stat in suma de 150
lei.

Prin incheierea din 07 iunie 2016 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
apelului depus de Pascari Mihail, s-a acordat termen apelantului pentru achitarea
taxei de stat si prezentarea apelului motivat, pina la data de 21 iunie 2016, orele
09.00.

Prin incheierea din 26 iulie 2016 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit apelul
depus de Pascari Mihail cu toate actele anexate.

La data de 17 august 2016, Pascari Mihail a declarat recurs impotriva
incheierii din 26 iulie 2016 a Curtii de Apel Balti. In motivarea recursului a indicat
ca instanta de apel nu s-a expus asupra temeiurilor de scutire partiald de la plata
taxei de stat i nu a luat in considerare starea materiald dificild a recurentului.

Mentioneazd recurentul cd nu a fost informat despre emiterea incheierii
protocolare din 05 iulie 2016, prin care i s-a acordat termen suplimentar pentru
achitarea taxei de stat in suma de 2807 lei, necatind la faptul ca a achitat partial taxa
de stat in suma de 430 lei.

in conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei. Din materialele cauzei
rezultd cd incheierea contestatd a fost emisa la data de 26 iulie 2016. Conform



materialelor pricinii copia incheierii a fost receptionata de catre recurenta la data de
12.08.2016. Recursul declarat la data de 17 august 2016 este in termen.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Codul de procedurd civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentind incheierea contestata.

In conformitate cu prevederile art. 364, alin. (1) CPC, cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotdrire se ataca, cu plata taxei de
stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o Incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform materialelor dosarului prin incheierea 07 iunie 2016 a Curtii de Apel
Balti, nu s-a dat curs apelului depus de Pascari Mihail, s-a acordat termen
apelantului pentru achitarea taxei de stat si prezentarea apelului motivat pina la data
de 21 iunie 2016 orele 09.00.

La data de 05 iulie 2016, avocatul Bosii Constantin, in interesele lui Pascari
Mihail, a depus apel motivat si a prezentat bonul de plata partiala a taxei de stat in
suma de 430 lei.

Prin incheierea protocolara din 05 iulie 2016 a Curtii de Apel Balti, s-a acordat
apelantului termen suplimentar pentru achitarea taxei de stat in suma de 2807 lei
pind la data de 26.07.2016 ora 09.00.

Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procesual mentionate,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca in cadrul sedintei de judecatda din 05.07.2016
avocatul recurentului — Bosli Constantin, a solicitat s i se acorde termen pentru
achitarea diferentei taxei de stat in suma de 2807 lei. Respectiv se presupune ca
recurentul cunostea sau trebuia sa cunoasca despre necesitatea achitarii taxei de stat,
insd, nu a achitat diferenta taxei de stat si nu a solicitat scutirea de la plata taxei de
stat.

Completul Colegiului ajunge la concluzia ca recurentului nu i se incalca
dreptul de a se adresa in instanta de judecatd, doar ca adresarea trebuie sa fie “in
modul stabilit de lege”, iar legea prevede achitarea taxei de stat la depunerea cererii
de apel ceea ce recurentul nu a facut. Mai mult ca, prin incheierea protocolara din 05
iulie 2016 a Curtii de Apel Balti, i s-a acordat un termen privind inlaturarea
neajunsurilor cererii de apel, ceea ce implica posibilitatea exercitarii dreptului sau,
dupa concordarea cererii de apel conform prevederilor legale.

Referitor la argumentul recurentului precum ca instanta de apel nu a examinat
posibilitatea scutirii apelantului de la plata taxei de stat in legdturd cu starea
materiald precard, Colegiul mentioneaza cd apelantul nici nu a solicitat scutirea de la
plata taxei de stat si respectiv nici nu a adus probe privind starea materiala precara.

Din considerentele mentionate Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si a mentine incheierea din 26 iulie 2016 a Curtii de Apel Balti.



In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de Pascari Mihail.

Se mentine incheierea din 26 iulie 2016 a Curtii de Apel Balti adoptata in
pricina civild la cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Pascari Inna impotriva
lui Pascari Mihail cu privire la recunoasterea apartamentului drept proprietate
comuna i partajarea in cote-parti egale.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



