prima instanta: V.Ciuntu dosarul nr.2rac-320/16
instanta de apel: N.Traciuc, A.Anton, [u.Cotruta

DECIZIE
21 septembrie 2016 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nicolae Craiu, Oleg Sternioala,
Mariana Pitic, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de intreprinderea cu capital strdin ,,Agrimatco-Service”
societate cu raspundere limitata, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa
de intreprinderea cu capital strain ,,Agrimatco-Service” societate cu raspundere limitata
impotriva intreprinderii individuale ,,Orhideia-Nani” privind incasarea datoriei si dobinzii
de intirziere,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016, prin care s-a admis
apelul declarat de intreprinderea individuala ,,Orhideia-Nani”, s-a casat hotarirea
Judecatoriei Criuleni din 26 mai 2015 si s-a emis o noua hotarire de respingere a actiunii ca
tardiva,

constata

La 03 aprilie 2015, ICS , Agrimatco-Service” SRL a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Orhideia-Nani” cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de
intirziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, a livrat piritului marfi in baza
facturilor fiscale, iar pretentii referitor la calitatea si cantitatea marfii nu au fost. La 31
decembrie 2011, intre ICS ,, Agrimatco-Service” SRL si SRL ,,Orhideia-Nani” a fost
semnat actul de verificare reciproca a evidentei contabile, prin care s-a stabilit ca, piritul 1i
datoreaza suma de 89 395 lei, dintre care suma de 19 395 lei a fost achitata la 09 septembrie
2013, iar suma de 10 000 lei la 20 noiembrie 2013, restanta constituind 60 000 lei.



Sustine ca, la 30 octombrie 2012 s-a adresat piritului cu reclamatie, solicitind achitarea
in termen de 7 zile din momentul receptionarii a datoriei in suma de 60 000 lei, receptionata
de ultimul la 01 noiembrie 2012, urmind a executa obligatia in termen de pinda la 07
noiembrie 2012, fapt ignorat de debitorul SRL ,,Orhideia Nani”.

Mentioneaza ca piritul, neexecutind pind in prezent obligatiile ce-1 revin, urmeaza
sa achite in temeiul art. art. 585 si 619 Cod Civil, dobinda de intirziere in marime de
22 557.63 lei.

Cere, reclamantul, incasarea de la SRL ,,Orhideia Nani” a datoriei in marime de 60
000 lei, dobinzii de intirziere in marime de 22 557.63 lei si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Criuleni din 26 mai 2015 actiunea a fost admisa. S-a
incasat de la SRL ,,Orhideia-Nani” in beneficiul ICS ,,Agrimatco-Service” SRL suma de
60 000 lei cu titlu de datorie pentru marfa prestata dar neachitata in termen, 22 557.63 lei
cu titlu de dobinda de intirziere si cheltuielile de judecata in marime de 2 476.72 lei, iar
in total suma de 85 234.35 lei.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, SRL ,,Orhideia-Nani” a contestat-o cu
apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016 s-a admis apelul declarat
de SRL ,,Orhideia-Nani”, s-a casat hotarirea Judecatoriei Criuleni din 26 mai 2015 si s-a
emis o noud hotirire de respingere a actiunii depusi de ICS ,,Agrimatco-Service” SRL
impotriva SRL ,,Orhideia-Nani” cu privire la incasarea datoriei, ca fiind tardiva.

La 17 iunie 2016, ICS ,,Agrimatco-Service” SRL a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind casarea acesteia si mentinerea hotaririi primei instante.

In motivarea recursului s-a indicat cd, conform facturilor fiscale a livrat citre
intimat marfa cu destinatie agricold, iar careva pretentii fatd de bunuri nu au fost
inaintate. Totodata, datoria pentru marfa livrata a fost confirmata si prin actul de
verificare reciproca a evidentei contabile semnat de ambele parti la 12 decembrie 2011.

Sustine, ca datoritda faptului cad intre parti nu a fost semnat un contract de vinzare-
cumparare care sa stabileasca data efectuarii platilor de catre debitor, spetei ii este
aplicabil art. 575 alin. (1) Cod civil.

A mentionat ca, relevant spetei este si faptul, ca ultima achitare a unei parti din
datorie in marime de 10 000 lei a fost efectuata de 1I ,,Orhideia-Nani” la 20 noiembrie
2013, conform extrasului nr. 547 din 20 noiembrie 2013.

Pledind pentru admiterea recursului, recurentul a invocat ca, prin hotarirea Curtii de
Apel Chisindu din 27 iulie 2015 a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de II
,,Orhideia-Nani”, iar in cadrul procesului de insolvabilitate cererea de validare a creantei
a ICS ,, Agrimatco-Service” SRL a fost admisi partial, fiind inclusi in tabelul definitiv al
creantelor la rangul V cu suma datoriei de 60 000 lei, care nu a fost contestata de catre
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intimat, iar creanta de rangul VI in marime de 22 557.63 lei nu a fost validata din motiv
ca, a fost contestata de debitor.

Opineaza in acest sens cd, administratorul autorizat al procesului de insolvabilitate
Panov Gheorghe a verificat corespunzitor creanta inaintatd de ICS ,,Agrimatco-Service”
SRL, care s-a confirmat prin datele contabile a societatii debitoare — intimat, iar in
consecinta a admis in tabelul definitiv creanta in marime de 60 000 lei cu titlu de datorie
si 22 557.63 lei cu titlu de dobindd de intirziere, acumulate in urma neexecutarii
obligatiei contractuale si 2 476.72 lei in calitate de cheltuieli de judecata — taxa de stat
depusa la depunerea cererii de chemare in judecata.

Astfel, ca urmare a celor relatate, considera ca, cererca de chemare in judecata a fost
depusa in cadrul termenului de prescriptie extinctiva, care a inceput sa curga de la data
nasterii dreptului la actiune, iar dreptul la actiune se naste la data cind persoana a aflat
sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului. Astfel, dreptul la actiune nu se naste la
data livrarii marfii sau la data semnarii actului de verificare, insa, doar dupa 7 zile din
momentul in care a solicitat achitarea datoriei de la pirit, or, in asemenea imprejurari,
alegatia instantei de apel este eronatd, precum ca, termenul de prescriptie extinctiva a
inceput sa curgd de la 31 decembrie 2011, cind intre parti a fost semnat actul de
verificare reciproca a evidentei contabile, sau acest fapt nu rezulta nici din prevederile
legale si nici din continutul actului respectiv care nu prevede termenul de achitare a
datoriei.

In conformitate cu art. 434 al. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Instanta de recurs constata ca, decizia instantei de apel din 18 februarie 2016 a fost
expediatd recurentului la 18 aprilie 2016, fapt confirmat prin scrisoarea de iesire nr.
1615 din aceiasi data.

Astfel, avind 1n vedere ca, la materialele cauzei nu sunt anexate probe confirmative,
care certifica ca recurentul a receptionat copia deciziei instantei de apel, recursul declarat
la 17 iunie 2016 de ICS ,,Agrimatco-Service” SRL, se considerd depus in termen.

Judecind recursul declarat de ICS ,,Agrimatco-Service” SRL impotriva deciziei date in
apel, in limitele invocate in recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa
decizia instanfei de apel si a mentine hotarirea instantei de fond din urmadtoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. f) CPC, instanta, dupa ce judeca recursul, este in
drept sa admita recursul, sa caseze decizia instantei de apel si sd mentind hotarirea primei
instante.

Pe parcursul judecarii pricinii s-a constatat cu certitudine ca, potrivit facturilor fiscale
seria FV nr. 2079260 din 12 mai 2011 in marime de 17 400 lei; seria FV nr. 3702984 din 23

august 2011 in marime de 2 362.50 lei; seria FV nr. 3703253 din 26 august 2011 In marime
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de 3 150 lei; seria FV nr. 3703327 din 09 septembrie 2011 in marime de 3 080 lei; seria FV
nr. 2079260 din 21 septembrie 2011 in marime de 2 900 lei; seria FV nr. 3703407 din 22
septembrie 2011 in marime de 2 900 lei; seria FV nr. 3703440 din 29 septembrie 2011 in
marime de 1 600 lei; seria FV nr. 3703455 din 07 octombrie 2011 in marime de 1 125 lei;
seria FV nr. 3703504 din 12 octombrie 2011 in marime de 1 125 lei; seria FV nr. 3703478
din 18 octombrie 2011 in marime de 2 125 lei; seria FV nr. 5048247 din 01 noiembrie 2011
in marime de 2 645 lei; seria FV nr. 5048276 din 07 noiembrie 2011 in marime de 1 135
lei; seria FV nr. 3703564 din 09 noiembrie 2011 in marime de 3 350 lei; seria FV nr.
5048292 din 11 noiembrie 2011 in marime de 2 090 lei; seria FV nr. 5048311 din 15
noiembrie 2011 in marime de 3 650 lei; seria FV nr. 5048337 din 22 noiembrie 2011 in
marime de 5 430 lei; seria FV nr. 3703594 din 30 noiembrie 2011 in marime de 3 940 lei si
seria FV nr. 3703455 din 02 decembrie 2011 in mirime de 6 050 lei (f.d. 8-27), ICS
,,Agrimatco-Service” SRL a livrat catre II ,,Orhideia Nani” marfa in suma de totald de
89 395 lei.

Se mai constati ci, din suma totald de 89 395 lei, la 09 septembrie 2013 II ,,Orhideia
Nani” a achitat suma de 19 395 lei, iar la 20 noiembrie 2013 suma de 10 000 lei, datoria
constituind 60 000 lei.

Cele relatate se confirma si prin actele de verificare reciproca pentru perioada de pina
la 30 octombrie 2014, se denotd cd II ,.Orhideia Nani” avea fatd de ICS , Agrimatco-
Service” SRL 0 datorie in marime de 60 000 lei (f.d.28-30).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 27 iulie 2015 s-a intentat procesul de
insolvabilitate fatd de II ,,Orhideia Nani”, fiind desemnat in functie de administrator al
insolvabilitatii Panov Gheorghe (f.d. 75).

Este cert si faptul ca, in vederea solutionarii litigiului pe cale amiabila, la 30 octombrie
2012 iCS ,,Agrimatco-Service” SRL s-a adresat iI ,,Orhideia Nani” cu reclamatia nr. 273
din 31 octombrie 2014, solicitind in termen de 5 zile de la receptionarea reclamatiei sa
achite datoria in suma de 60 000 lei, totodata atentionind ca, se va astepta virarea sumei
pina la 10 noiembrie 2014 (f.d.31) si cu reclamatia nr. 276 din 30 octombrie 2012, solicitind
achitarea sumei de 137 667.40 lei, compusa din 89 395 lei cu titlu de datorie si 48 272.40
lei cu titlu de penalitate (f.d. 40), reclamatii receptionate la 01 noiembrie 2014 si respectiv
la 10 noiembrie 2014 (f.d. 32, 41).

Inaintind prezenta cerere de chemare in judecata, ics ,»Agrimatco-Service” SRL a
solicitat incasarea de la SRL ,,Orhideia-Nani” a datoriei in marime de 60 000 lei, dobinda
de intirziere in marime de 22 557.63 lei si compensarea cheltuielilor de judecata, cerere
care a fost admisa de prima instanta.

Instanta de apel, fiind investitd cu judecarea apelului declarat de SRL ,,Orhideia-
Nani”, a ajuns la concluzia temeiniciei acestuia, casind hotarirea primei instante si
pronuntind o noua hotarare, prin care a respins cererea de chemare in judecata depusa de
ICS ,,Agrimatco-Service” SRL, ca tardiva.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie, analizdnd materialele anexate la dosar in raport cu legislatia in vigoare ce
guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca solutia datd de catre instanta de
apel este gresita.

in conformitate cu art. art. 512 alin. (1), 513 alin. (1) si 514 din Codul civil, in virtutea
raportului obligational, creditorul este in drept sd pretindd de la debitor executarea unei
prestatii, iar debitorul este tinut sa o execute. Prestatia poate consta in a da, a face sau a nu
face. Debitorul si creditorul trebuie sa se comporte cu buna-credinta si diligentd la
momentul nasterii, pe durata existentei, la momentul executdrii si stingerii obligatiei.
Obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a
le produce in conditiile legii.

La fel, la caz sunt relevante si prevederile art.art. 572 alin. (2) si 575 alin. (1) din
Codul civil, care prevad ca, obligatia trebuie executata In modul corespunzator, cu buna-
credintd, la locul si in momentul stabilit. In cazul in care termenul de executare a obligatiei
nu este determinat si nici nu rezulta din natura acesteia, creditorul are dreptul de a pretinde
oricind executarea ei, iar debitorul este Indreptatit sa o execute oricind. Daca datoria de a
executa imediat nu rezultd din lege, contract sau din natura obligatiei, debitorul trebuie sa
execute obligatia in termen de 7 zile din momentul cererii creditorului.

De asemenea, instanta de recurs retine si dispozitiile art. 602 alin. (2) Codul civil, care
stipuleazd ca, neexecutarea include orice incdlcare a obligatiilor, inclusiv executarea
necorespunzdtoare sau tardiva, iar art. art. 617 alin. (1) si 619 alin. (2) din Codul civil
prevede ca, dacd nu executa obligatia in urma somatiei primite dupa scadentd din partea
creditorului, debitorul se considera in intirziere ca urmare a somatiei. In cazul actelor
juridice la care nu participa consumatorul, dobinda este de 9% peste rata dobinzii prevazuta
la art.585 daca legea sau contractul nu prevede altfel. Nu este admisa proba unui prejudiciu
mai redus.

lar, art. 753 alin. (1) Cod civil, prevede ca, prin contractul de vinzare-cumparare, o
parte (vinzator) se obligad sd predea un bun in proprietate celeilalte parti (cumparator), iar
aceasta se obliga sa preia bunul si sd plateasca pretul convenit.

In circumstantele relevate si conform normelor de drept material enuntate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
ca, prima instanta just a ajuns la concluzia ca, litigiului in speta sunt aplicabile prevederile
contractului de vinzare-cumpdrare, care nu contine alte prevederi cu privire la data si locul
efectudrii platii contractuale, in acelasi timp ICS , Agrimatco-Service” SRL in baza
facturilor fiscale enuntate supra a livrat in perioada cuprinsd intre 12 mai 2011 —
02 decembrie 2011 II ,,Orhideia Nani” marfa indicatd in facturile fiscale vizate, ultima
neavind careva obiectii referitor la cantitate si calitate, precum si pret, demonstrindu-se ca,
tranzactia de vinzare-cumparare S-a realizat, insa achitarea marfii livrate fiind in intirziere.

Astfel, instanta de recurs considera ca, concluzia instantei de apel bazata pe art. art.
267 alin. (1), 272 alin. (1) si (2), 279 si 271 din Codul civil, este neintemeiata, or, avind in
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sustinere prevederile art. 575 alin. (1) Cod civil, la caz este indubitabil ca, deoarece facturile
fiscale eliberate in perioada cuprinsa intre 12 mai 2011 — 02 decembrie 2011 nu specifica
termenul de executare a obligatiei de plata pentru marfa livrata de citre ICS ,,Agrimatco-
Service” SRL si acest termen nu rezulta nici din natura acesteia, creditorul are dreptul de a
pretinde oricind executarea obligatiei contractuale, precum si a solicita Incasarea penalitatii
de intirziere, iar debitorul este indreptatit sa o execute oricind.

Distinct de cele mentionate mai sus, este evident ca, termenul de trei ani, prevazut la
art. 267 alin. (1) Cod civil, in interiorul cdruia persoana poate sa-si apere dreptul incélcat,
pe calea intentdrii unei actiuni in instanta de judecata, a inceput sa curga pentru creditorul
ICS ,,Agrimatco-Service” SRL dupa expirarea a 7 zile din momentul receptionarii de catre
II ,,Orhideia Nani” a notificarii, prin reclamatiile expediate de citre ICS ,,Agrimatco-
Service” SRL, la 30 august 2013.

Mai mult ca atit, remarca instanta de recurs ca, actele juridice si anume: facturile
fiscale si actele de verificare reciproci, eliberate de ICS ,, Agrimatco-Service” SRL sunt cu
regim de evidenta speciala, inclusiv translative de proprietate, sunt valabile si recunoscute
de ambele parti, nefiind declarate nule si care produc efecte juridice.

In acest context, Colegiul accentueaza ca, fiind intentat procesul de insolvabilitate fata
de II ,.Orhideia Nani” la 27 iulie 2015 si dispusa verificarea cererilor de validare a
creantelor de catre administratorul autorizat al procesului de insolvabilitate, Panov
Gheorghe, creanta ICS ,, Agrimatco-Service” SRL a fost validati partial, cu includerea in
tabelul definitiv al creantelor la rangul V a sumei de 60 000 lei cu titlu de datorie,
nefiind contestata de i1 ,,Orhideia Nani”, iar creanta de rangul VI in marime de 22 557.63
lei cu titlu de dobinda de intirziere fiind contestata, se confirma cu certitudine datoriile
acumulate In urma neexecutarii obligatiei, precum si 2 476.72 lei cu titlu de cheltuieli de
judecata — taxa de stat depusa la depunerea cererii de chemare in judecata (f.d. 96-98).

Totodata, Colegiul conchide ca instanta de apel la emiterea deciziei de respingere a
cererii de chemare in judecata ca tardiva nu a luat in considerare aspectele specificate supra.

Astfel, Colegiul conchide ca, nu sunt intemeiate si se resping argumentele intimatului
II ,,Orhideia Nani” expuse in sustinerea pozitiei cu privire la caracterul prescris al actiunii,
or, avind in vedere circumstantele de fapt in care ICS ,,Agrimatco-Service” SRL a cunoscut
despre incalcarea dreptului si tinind cont de faptul ca, in temeiul art. 267 si art. 272 alin. (1)
din Codul civil, termenul general in interiorul caruia persoana poate sa-si apere, pe calea
intentarii unei actiuni in instanta de judecata dreptul incalcat, de 3 ani, incepe sa curga de la
data nasterii dreptului la actiune, care se naste la data cind persoana a aflat sau trebuia sa
afle despre incilcarea dreptului, Colegiul constati ci, ICS , Agrimatco-Service” SRL s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata la 03 aprilie 2015, privind incasarea datoriei si
dobinzii de intirziere, cu respectarea termenului de prescriptie extinctiva.

Reiesind din considerentele mentionate si avind in vedere ca circumstantele pricinii au
fost constatate de instanta de fond, care a examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si
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a apreciat corect probele prezentate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de
ICS ,,Agrimatco-Service” SRL, a casa decizia instantei de apel si a mentine hotirirea
intantei de fond.

In conformitate cu art.445 al.(1) lit. f) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de intreprinderea cu capital strain ,,Agrimatco-Service”,
societate cu raspundere limitata.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chiginau din 18 februarie 2016 si se mentine
hotarirea Judecatoriei Criuleni din 29 iulie 2015, in pricina civild la cererea de chemare in
judecata depusa de intreprinderea cu capital strdin ,,Agrimatco-Service”, societate cu
raspundere limitata impotriva intreprinderii individuale ,,Orhideia-Nani” privind Incasarea
datoriei si dobinzii de intirziere.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Nicolae Craiu
Oleg Sternioala
Mariana Pitic

Valentina Clevadi



