Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisindu, Judecator — Moraru Maria

Dosar nr.2ri-237/16

DECIZIE

21 septembrie 2016 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
In componenta:
Presedintele sedintei, —  Svetlana Filincova,
Judecatori — Sveatoslav Moldovan, Iurie Bejenaru,
Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind recursul declarat de catre societatea pe actiuni ,Banca de
Economii” in proces de lichidare,

in procesul de insolvabilitate al societatii cu raspundere limitata
,Voinicconstruct”,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2016, prin care a
fost intentata procedura falimentului simplificat fata de debitorul societatea
cu raspundere limitata ,Voinicconstruct”

constata:

La 12 martie 2016 creditorul societatea cu raspundere limitata
,Comision Com” (in continuare SRL ,Comision Com”) s-a adresat in
instanta de judecatd cu cerere introductiva privind declararea debitorului
societatea cu raspundere limitatd ,Voinicconstruct” (in continuare SRL
svoinicconstruct”) in stare de insolvabilitate, din motivul incapacitatii de
plata a acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 18 martie 2016 cererea
introductiva depusd de creditorul SRL ,,Comison Com” a fost admisa spre
examinare, fiind pusd SRL ,Voinicconstruct” sub observatie, prin
desemnarea lui Oleg Muntean in calitate de administrator provizoriu.

In raportul prezentat instantei de insolvabilitate, administratorul
provizoriu a mentionat cd debitorul SRL ,Voinicconstruct” se afla in
incapacitate de plata a datoriilor sale fata de mai multi creditori, fiind si
supraindatorat. La moment datoriile creditoare fata de SRL ,Comision
Com” constituie suma de 17 446,67 lei, care este net superioara activelor,
din care motiv este oportun a fi intentat procesul simplificat al falimentului.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2016 a fost admisa
cererea introductiva depusa de SRL ,,Comison Com” fata de debitorul SRL
,voinicconstruct”. A fost intentata procedura de faliment simplificat fata de
SRL ,Voinicconstruct”. A fost inlaturatd administratia debitorului SRL
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,voinicconstruct” de la gestionarea patrimoniului si obligata sa predea in
cel mult 5 zile lucratoare lichidatorului Oleg Muntean: gestiunea
patrimoniului, documentele de constituire a societatii, cu toate procesele-
verbale ale adunarii generale a asociatilor, certificatul inregistrarii de stat al
intreprinderii, documentele ce confirma drepturile societatii asupra
patrimoniului, registrele societatii, actele de audit si ale IFS, documentele
interne, stampila, documentele contabile ale debitorului, lista creditorilor si
debitorilor intreprinderii. A fost investit in functia de lichidator al SRL
,voinicconstruct” — Oleg Muntean, detinator al autorizatiei nr.30 din
14.01.2015, cu stabilirea atributiilor acestuia, in conformitate cu art.63-73
al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012. A fost obligat Oleg Muntean
sa notifice creditorii SRL ,,Voinicconstruct” despre inregistrarea cererilor de
validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor
in termen de cel mult 45 zile de la data intrarii debitorului SRL
»voinicconstruct” in procedura simplificata a falimentului, adica pina la 30
iunie 2016; sa faca un apel special in adresa creditorilor garantati cu
propunerea de a preciza neintirziat bunurile asupra carora detin un drept
de preferinta; sa verifice, sa intocmeasca si sa prezinte instantei de
insolvabilitate, nu mai tirziu de 04 iulie 2016, tabelul definitiv al creantelor,
proiectul bilantului de lichidare, inclusiv creantele confirmate si datoriile,
precum si un raport amanuntit asupra cauzelor si imprejurarilor care au
condus la faliment, cu mentionarea persoanelor carora le-ar fi imputabile si
premisele angajarii raspunderii acestora in conditiile legii; a fost stabilita
sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare la 07 iulie
2016, ora 15:00, pe adresa — mun.Chisinau, bd.Stefan cel Mare si Sfint
nr.73, et.2, sala.2.

La 12 iulie 2016 societatea pe actiuni ,Banca de Economii” (in
continuare SA ,Banca de Economii”) in proces de lichidare, in persoana
lichidatorului Grigore Olaru, a declarat recurs impotriva hotaririi Curtii de
Apel Chisinau din 30 mai 2016, solicitind casarea hotaririi contestate si
remiterea pricinii la rejudecare.

In motivarea cererii a indicat cd SRL ,Voinicconstruct” a beneficiat de
un credit bivalutar de la SA ,Banca de Economii”, iar la moment SRL
,voinicconstruct” inregistreaza o datorie in suma de 4 264 819,98 lei.

Considera recurentul ca instanta de insolvabilitate in mod pripit a decis
intentarea procedurii simplificate a falimentului, bazindu-se pe raportul
superficial al lichidatorului in partea ce tine de lipsa masei debitoare.

Sustine recurentul ci administratorul provizoriu la etapa identificarii
bunurilor in masa debitoare trebuia sa intreprinda toate masurile necesare
aferente depistarii, existentei sau lipsei bunurilor gajate in favoarea SA
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,Banca de Economii” in proces de lichidare, conform contractului de gaj
inregistrat cu nr.06-06/1/37-g3 din 12.03.2012.

La 26 iulie 2016 lichidatorul SRL ,Voinicconstruct”, Oleg Muntean, a
depus refeinta la recursul SA ,Banca de Economii” in proces de lichidare,
solicitind respingerea cererii, sustinind ca hotarirea privind intentarea
procedurii simplificate a falimentului poate fi ataca cu recurs doar de catre
debitor.

Studiind materialele dosarului, in raport cu argumentele invocate in
cererea de recurs, in referinta si prevederile Legii, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat de SA ,Banca de Economii” necesita a fi respins, din
considerentele ce urmeaza.

Conform cu art.1 alin.(4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012
(in continuare Legea insolvabilitatii), procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu
cele ale prezentei legi.

in spetda, recurentul a contestat cu recurs hotarirea instantei de
insolvabilitate prin care a fost intentatd procedura de faliment simplificat
fata de debitorul SRL ,Voinicconstruct”.

Conform art.10 din Legea insolvabilitatii, (1) Intentarea unui proces de
insolvabilitate presupune existenta unui temei. (2) Temeiul general de
intentare a unui proces de insolvabilitate constd in incapacitatea de plata a
debitorului. (3) Temeiul special de intentare a unui proces de insolvabilitate
consta in supraindatorarea debitorului in cazul in care acesta este persoana
juridica responsabila de creantele creditorilor in limitele patrimoniului sau.
In acest caz, la baza evaluirii patrimoniului debitorului trebuie pusi
continuarea activitdtii lui daca acest fapt este posibil.

Conform art.134 alin.(1) din Legea insolvabilitdtii, procedura
simplificata a falimentului prevazuta in prezenta lege se aplica debitorilor
aflati in stare de insolvabilitate care se incadreaza in una din urmatoarele
categorii: a) intreprinzatori individuali si gospodarii taranesti (de fermier),
titulari ai patentei de intreprinzator; b) persoane juridice care nu detin
niciun bun in patrimoniul lor ori ale caror bunuri sint insuficiente pentru a
acoperi cheltuielile procesului si niciun creditor sau tert nu se ofera sa
avanseze ori sa garanteze sumele corespunzatoare; c) societati comerciale si
necomerciale dizolvate anterior formularii cererii introductive; d) debitori
care nu sint indreptdtiti sa beneficieze de procedura de restructurare
prevazuta in prezenta lege.

Alin.(2) al aceluiasi articol prevede ca, daca debitorul se incadreaza in
una dintre categoriile prevazute la alin.(1), instanta de insolvabilitate, odata
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cu intentarea procedurii de insolvabilitate, poate sa dispuna initierea
procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea debitorului. Totodata,
prin hotarirea de initiere a procedurii simplificate a falimentului, instanta
de insolvabilitate va dispune: a) ridicarea dreptului de administrare al
debitorului; b) desemnarea lichidatorului, stabilirea atributiilor acestuia, in
conformitate cu criteriile aprobate de prezenta lege; c) predarea in cel mult
5 zile lucratoare a gestiunii patrimoniului de la debitorul/administratorul
provizoriu catre lichidator impreuna cu documentele de constituire a
societatii; cu procesele-verbale ale adunarilor generale ale asociatilor
(membirilor, actionarilor, creditorilor); cu certificatul inregistrarii de stat al
intreprinderii; cu documentele ce confirma drepturile societdtii asupra
patrimoniului ei; cu registrele societatii; cu avizele, actele auditorului si ale
organelor administrarii fiscale; cu documentele interne, stampila,
documentele contabile ale debitorului, precum si cu tabelul preliminar al
creantelor, intocmit de administratorul provizoriu sau cu o lista intocmita
de debitor ce va cuprinde numele si adresele creditorilor si creantele
acestora de la data intrarii in faliment, indicindu-se cele nascute dupa
deschiderea procedurii; d) notificarea intentarii procedurii de
insolvabilitate si intrarii debitorului in procedura falimentului, care va
cuprinde: - termenul-limita, pentru creditori, de inregistrare a cererii de
validare a creantelor pentru intocmirea tabelului definitiv, care va fi de cel
mult 45 de zile calendaristice de la data intrarii in procedura simplificata a
falimentului, precum si un apel special, adresat creditorilor garantati, de a
preciza neintirziat bunurile asupra carora detin un drept de preferinta; -
termenul de verificare a creantelor de catre lichidator, de intocmire si de
comunicare a tabelului lor definitiv, care nu va depasi 15 zile lucratoare de
la expirarea termenului prevazut la inaintarea creantelor; - data, ora si locul
sedintei de validare a creantelor, care nu va depasi 30 de zile calendaristice
de la expirarea termenului prevazut la liniuta a doua.

Se cere a fi precizat cd, in conformitate cu art.8 alin.(4) din Legea
insolvabilitdtii, in vederea solutiondrii recursului, instantei de recurs i se
trimit, in copii certificate de instanta de insolvabilitate, doar actele care
intereseaza solutionarea caii de atac.

Analizind materialele dosarului, Colegiul retine ca in speta sunt intrunite
conditiile pentru constatarea incapacitatii de plata a debitorului SRL
,voinicconstruct”, in situatia in care prin raportul administratorului
provizoriu cu privire la executarea masurilor de asigurare aplicate fata de
SRL ,Voinicconstrcut” se evidentiaza datoriile in marime de 4 154 643,44
lei fata de SA ,Banca de Economii”; sechestrul indicat de BC ,,Eximbank”
SA in marime de 11 999,92 euro si 142 373,52 lei; sechestrul indicat de BC
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~Moldova-Agroindbank” SA in marime de 334 774,08 lei, 20 212,85 euro si
27 072,25 dolari SUA, iar mijloace banesti in conturile SRL
,voinicconstruct” doar in suma de 29,78 lei, precum si faptul cd in perioada
2007 — 2013 a detinut bunuri gajate (f.d.41-43).

Astfel, Colegiul considera ca solutia instantei de insolvabilitate este
corecta si ca a fost dictatd nemijlocit de circumstantele cauzei, care atesta
ca SRL ,Voinicconstruct” nu dispune de careva surse financiare sau
mijloace fixe pentru achitarea datoriilor.

Cu referire la recursul SA ,Banca de Economii” in proces de lichidare,
Colegiul retine ca acesta este neintemeiat si declarativ, ori recurentul, desi
invoca caracterul superficial al raportului administratorului SRL
»voinicconstruct”, evita cel putin sa evidentieze acele mijloace financiare
sau bunuri mobile/imobile care au fost omise de administratorul provizoriu
al SRL , Voinicconstruct™.

Mai mult ca atit, insusi recurentul sustine ca bunurile vizate de contratele
de gaj nu pot fi incluse in masa debitoare, fapt care accentueaza
netemeinicia recursului si caracterul iluzoriu al acestuia.

Desi in conformitate cu art.118 alin.(1) din Codul de Procedura Civila,
fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept
temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel, Colegiul
remarca ca in speta recurentul a esuat sa-si probeze propriile obiectii.

Din aceste considerente, Colegiul considera necesar a respinge recursul
declarat de SA ,Banca de Economii” in proces de lichidare ca fiind
neintemeiat, ori hotarirea instantei de insolvabilitate din 30 mai 2016 este
legala si intemeiatd, adoptata cu respectarea exigentelor prevazute de Lege.

Cu referire pe obiectiile lichidatorului SRL ,Voinicconstruct”, Oleg
Muntean, privind imposibilitatea contestarii hotaririi in cauza de catre
creditor, Colegiul considerd necesar a preciza cd, in conformitate cu
prevederile art.134 alin.(6) din Legea insolvabilitatii, hotarirea de intentare
a procedurii simplificate de faliment poate fi contestatd cu recurs, iar
legiuitorul nu a limitat dreptul creditorului de a contesta aceasta hotarire,
ori prevederile art.37 alin.(1) din Legea insolvabilitatii, la care face referire
intimatul, nu isi are aplicabilitatea in spetd, in conditiile in care aceste
prevederi se refera la o procedura distincta fata de cea din speta.

Conform art.445 alin.(1) lit.a) din Codul de Procedura Civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd respingd recursul si s mentina
decizia instantei de apel si hotdrirea primei instante, precum si incheierile
atacate cu recurs.



Reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, in conformitate cu art.445
alin.(1) lit.a) din Codul de Procedura Civila.

decide:

Se respinge recursul declarat de societatea pe actiuni ,Banca de
Economii” in proces de lichidare.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2016, in
procesul de insolvabilitate al societatii cu raspundere limitata
,Voinicconstruct”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei

Svetlana Filincova

Judecatori —

Sveatoslav Moldovan

Iurie Bejenaru
Dumitru Mardari

Maria Ghervas



