prima instanta: N.Matveeva dosarul nr.3r-195/13

DECIZIE
02 mai 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Tatiana Vieru, Valentina Clevadi,

examinind recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata
,Eurosped Agrogan”,

in pricina civild la actiunea intentatd de catre SRL ,,Eurosped Agrogan”
impotriva Biroului Vamal Balti cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 28 noiembrie 2012, prin care a
fost incetat procesul civil,

constata:

La 07.08.2012, SRL ,,Eurosped Agrogan” IM a depus cerere de chemare
in judecatda Tmpotriva Biroului Vamal Baélti privind contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii, a indicat ci la data de 23.05.2012, agentul constatator
al Biroului Vamal Balti a intocmit procesul verbal cu privire la contraventie in
baza art.231 pct.2, 232 lit.b) Cod vamal. Considera ca procesul verbal
nominalizat este ilegal si urmeaza a fi anulat, deoarece lipseste conditia stipulata
de lege pentru constatarea contraventiei si anume-vinovatia, dar au fost niste
circumstante exceptionale care nu au depins de specialistul vamal. Declaratia
pentru vamuirea marfii a fost foarte complicatd si specialistul nu a reusit sa o
depuna ziua imediat urmatoare, dupa expirarea termenului de tranzit acordat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 28 noiembrie 2012, a fost incetat
procesul civil la cererea SRL ,,Eurosped Agrogan” impotriva Biroului Vamal
Balti cu privire la anularea procesului-verbal cu privire la contraventie. S-a
explicat reclamantului cd potrivit art.266 al.(2) CPC, nu se admite o noua
adresare 1n judecatd a aceleiasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi
temeiuri.

La 26.03.2013, SRL ,Eurosped Agrogan a declarat recurs, solicitind
anularea ca ilegald a incheierii Curtii de Apel Balti din 28.11.2012, precum si
restabilirea termenului de depunere a recursului, motivind ca recursul a fost depus



in termen, dar actele au fost returnate ca au existat unele erori de depunere a
acestora.

Studiind materialele dosarului, examinind argumentele recursului in raport
cu circumstantele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul inaintat de catre SRL
“Eurosped Agrogan” urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Balti, din urmatoarele motive.

Potrivit art.427 lit.a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina incheierea.

Conform prevederilor art.425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la data pronuntérii ei.

Termenul de recurs este un termen procesual legal, durata lui fiind
stabilitd prin lege.

Din materialele dosarului, instanta de recurs constatd ca la 28.11.2012,
Curtea de Apel Balti a pronuntat dispozitivul incheierii contestate prin prezentul
recurs (f.d.34).

Prin scrisoarea din 09.01.2013, Curtea de Apel Bal{i a instiintat
participantii la proces ca incheierea din 28.11.2012 este redactatd si pot lua
cunostinta (f.d.36).

La 11.01.2013 si 26.02.2013, a fost expediatd in adresa SRL ,,Eurosped
Agrogan” copia incheierii din 28.11.2012, care a fost receptionata de ultima la
28.02.2013, ceea ce se confirma prin avizul de receptie (f.d.39-41).

Insa, recurentul SRL ,,Eurosped Agrogan”, contrar prevederilor art.425 CPC,
la 26 martie 2013 a declarat cerere de recurs, cu depasirea termenului de 15 zile,
ceea ce constituie temei In conformitate cu art.427 lita) CPC de a respinge
recursul.

Nu poate fi retinuta solicitarea recurentului de a repune in termen recursul

st argumentul invocat precum ca recursul a fost declarant in termen, dar actele au
fost returnate pe motiv ca au existat unele erori de depunere acestora.

Instanta de recurs apreciaza acest argument ca declarativ si neintemeiat,
deoarece conform scrisorii anexate la materialele dosarului din 15.03.2013, se
constata cd in adresa SRL “Eurosped Agrogan” au fost restituite documente ca
gresit expediate la Curtea de Apel Balti s1 anume in anexa fiind indicat: cerere de
chemare in judecata pe 10 file si un plic, dar nici de cum recursul, cum indica
recurentul (f.d.45).

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca cererea de recurs
a fost depusa in afara termenului legal, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curfii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de SRL ,Eurosped Agrogan” ca depus tardiv si a mentine
incheierea atacata.

In conformitate cu art.427 lita) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
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decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata
,Burosped Agrogan”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 28 noiembrie 2012, in pricina
civild la actiunea intentata de catre SRL ,,Eurosped Agrogan” impotriva Biroului
Vamal Balti cu privire la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Tatiana Vieru

Valentina Clevadi



