dosarul nr. 2ac-160/16

INCHEIERE
26 septembrie 2016 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand propunerea de recuzare finaintatd de catre Decev Leonid
judecatorului Curtii de Apel Comrat, Afanasie Curdov,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Decev Leonid
impotriva Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei si Adunarii Populare a
Gagauziei cu privire la contestarea actului administrativ,

constata

La 20 septembrie 2016, Decev Leonid a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei si Adunarii Populare a
Gagauziei, solicitind anularea dispozitiei Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei
din 16 septembrie 2016 ,,Cu privire la constituirea circumscriptiilor electorale
pentru alegerea deputatilor Adunarii Populare a Gagauziei” ca fiind ilegala,
obligarea Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei de a prezenta o copie a
dispozitiei contestate si de a publica dispozitia data pe site-ul oficial al Comisiei
Electorale Centrale a Gagauziei si a propune Adunarii Populare a Gagduziei sa
ajusteze legislatia din domeniul electoral al Gagauziei in conformitate cu
prevederile art. 38 din Constitutia Republicii Moldova.

Pricina civila a fost repartizata spre examinare judecatorului Curtii de Apel
Comrat, Afanasie Curdov.

Prin incheierea vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat, Colev Grigore, din
21 septembrie 2016, din motivul complexitatii si importantei sociale deosebite a
pricinii, a fost format completul de judecata pentru examinarea pricinii civile date
compus din magistratii: Colev Grigorii, Curdov Afanasie si Starciuc Stefan.

La 23 septembrie 2016, Decev Leonid a inaintat propunere de recuzare
judecatorului Curdov Afanasie, pe motiv ca a participat anterior la examinarea unei
cauze similare dintre aceleasi parti si acelasi obiect, unde reclamantul a contestat
dispozitia Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei nr. 6/2 din 04 iulie 2012 ,,Cu
privire la constituirea circumscriptiilor electorale”. Prin hotarirea Curtii de Apel
Comrat din 16 august 2012, actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Considera Decev Leonid cd judecatorul Curdov Afanasie si-a expus pozitia
fata de obiectul litigiului si dat fiind faptul ca in prezenta pricind reclamantul a



invocat aceleasi temeiuri de anulare a dispozitiei Comisiei Electorale Centrale a
Gagauziei din 16 septembrie 2016 ca si cele invocate in cauza conexd, solicita
desemnarea unui alt judecator pentru examinarea pricinii.

La 23 septembrie 2016, Curtea de Apel Comrat a expediat cauza respectiva
catre Curtea Supremd de Justitie pentru examinarea propunerii de recuzare
inaintata de catre Decev Leonid, indicand ca formarea unui complet de judecata
pentru examinarea acesteia este imposibild din motivul lipsei de cadre, in instanta
activand doar 3 magistrati. Totodata, din acelasi motiv, solicitd in cazul admiterii
propunerii de recuzare, stramutarea pricinii civile la alta instanta de judecata de
acelasi grad.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in
propunerea de recuzare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a 0 admite, cu stramutarea pricinii
spre judecare in prima instanta la Curtea de Apel Cahul, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, instanta strimuta pricina la o
alta instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai
multor judecatori ori din alte motive Intemeiate, substituirea judecdtorilor sai
devine imposibila.

Potrivit alin. (4) CPC al aceluiasi articol, stramutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), s1 g) se efectueazd de cadtre instanfa ierarhic
superioara a cdrei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

in conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) CPC, judecitorul care judeca
pricina urmeazad a fi recuzat dacd are un interes personal, direct sau indirect, in
solutionarea pricinii ori existd alte imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si
nepartinirea lui.

Din materialele pricinii rezultd ca la 23 septembrie 2016, Decev Leonid a
inaintat propunere de recuzare judecatorului Curdov Afanasie de la judecarea
prezentei pricini civile, pe motiv ca a participat anterior la examinarea unei cauze
similare dintre aceleasi parti, cu obiect similar si aceleasi temeiuri, si anume in
ambele actiuni se solicitd anularea dispozitiilor Comisiei Electorale Centrale a
Gagauziei cu privire la constituirea circumscriptiilor electorale, emise insa in
perioade electorale diferite.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca temeiul invocat este justificat, or, necatind la faptul ca in
pricinile civile se contesta acte administrative diferite, prin ambele dispozitii emise
de catre Comisia Electorala Centrala a Gagauziei, au fost constituite
circumscriptiile electorale in UTA Gagauzia, Decev Leonid invocind aceleasi
temeiuri de anulare a actelor date, in privinta cdrora judecatorul Curdov Afanasie
s-a expus in hotarirea Curtii de Apel Comrat din 16 august 2012.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia ca propunerea de recuzare este intemeiata si urmeaza a fi admisa.

Se retine ca Curtea Europeana a Drepturilor Omului, cu referire la
cauza Padovani c. lItaliei (26 februarie 1993, par 27), a reiterat ca este
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fundamental ca intr-o societate democratica, tribunalele sd inspire incredere
justitiabililor, art. 6 paragraful 1 din Conventie impunand ca fiecare instanta sa fie
impartiala.

Impartialitatea poate fi apreciatd sub diverse aspecte, distingdndu-se un
demers subiectiv, ce tinde a determina ceea ce judecatorul gandeste in forul sau
interior intr-o cauza anume si uUn demers obiectiv, cu scopul de a cerceta daca
acesta a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitimd in
privinta sa (Piersack c. Belgiei).

In acest context, este important faptul ci Curtea Europeanid a relevat
importanta existentei unor garantii suficiente in vederea excluderii oricarei indoieli
legitime in privinta impartialitatii magistratilor, or, in acest aspect, chiar aparentele
pot avea o anumitd importanta.

Totodata, avand in vedere imposibilitatea constituirii unui complet de
judecata legal la Curtea de Apel Comrat din motivul lipsei de cadre, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a stramuta pricina civila la cererea de chemare 1n judecata a lui Decev
Leonid impotriva Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei si Adunarii Populare a
Gagauziei cu privire la contestarea actului administrativ, pentru examinare in
prima instanta la Curtea de Apel Cahul, ca fiind instanta de judecata egala in grad
si situata in imediata apropriere geografica a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite propunerea de recuzare inaintata de catre Decev Leonid
judecatorului Curtii de Apel Comrat, Afanasie Curdov.

Pricina civila la cererea de chemare in judecatd a lui Decev Leonid
impotriva Comisiei Electorale Centrale a Gagauziei si Adunarii Populare a
Gagauziei cu privire la contestarea actului administrativ, se stramuta pentru
examinare in prima instanta la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



