prima instanta: B. Birca 2rc-739/16

DECIZIE

28 septembrie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre lichidatorul destituit al Societatii pe Actiuni
,,Crasmed” - Maxim Timosin,

n procesul de insolvabilitate a Societatii pe Actiuni ,,Crasmed”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 02 1unie 2016, prin care a fost
destituit Timosin Maxim din functia de lichidator al debitorului insolvabil si numit un alt
lichidator,

constata:

La 17 octombrie 2014 administratorul Societatii pe Actiuni ,,Crasmed” - Comitchii
Vadim, a depus cerere privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de societate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2014, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de catre SA ,,Crasmed”, privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de societate, fiind numit in calitate de administrator
provizoriu al debitorului - I ,,Dorfman Ludmila” (f.d.5-7).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2014 a fost admisa cererea
introductiva a SA ,,Crasmed”.

A fost constatata insolvabilitatea debitorului SA ,,Crasmed” si initiat procesul de
insolvabilitate in privinta ultimului.

A fost desemnat 11 ,,11mosin Maxim, in calitate de administrator al insolvabilitatii
debitorului, care a fost imputernicit sa exercite toate atributiile in vederea administrarii si
reprezentarii debitorului insolvabil, valorificarii si distribuirii masei debitoare.

Au fost mentinute sechestrele si interdictiile aplicate anterior asupra bunurilor
debitorului si masurile de asigurare aplicate prin incheierea din 27 octombrie 2014, cu
inlaturarea debitorul de la gestionarea SA ,,Crasmed”.



A fost interzis institutiilor financiare in care debitorul SA ,,Crasmed” are deschise
conturi de a dispune de mijloacele existente, fara un ordin al administratorului
insolvabilitatii 11 ,, Timosin Maxim”.

A fost interzisa Instrainarea bunurilor debitorului SA ,,Crasmed” si sistatd orice
modificare legata de statutul juridic al bunurilor ei, fara permisiunea n scris al
administratorului insolvabilitatii debitorului SA ,,Crasmed”.

A fost interzisa sechestrarea si sistarea operatiunilor din contul de acumulare al
debitorului SA ,,Crasmed”.

A fost propus creditorilor garantati sd precizeze neintarziat bunurile asupra carora
detin un drept de preferintd. Termenul-limitd pentru creditori de inregistrare a cererilor
de validare a creantelor a fost stabilit pana la 30 ianuarie 2015.

A fost numitad sedinta de validare a creantelor pentru 09 februarie 2015, ora 12:30
(f.d. 8-11).

La 22 februarie 2016, Procuratura Anticoruptie a depus catre instanta de
insolvabilitate o sesizare prin care a solicitat examinarea acesteia cu dispunerea din oficiu
destituirea administratorului procesului de insolvabilitate a SA ,,Crasmed” — Timosin
Maxim, in temeiul art. 56 CPC si a art. 5 al Legii insolvabilitatii (f.d.52-54).

La 15 martie 2016, reprezentantul debitorului Ludmila Iuragco a depus cerere,
solicitind autosesizarea instantei de judecatd in sensul demiterii lichidatorului debitorului
Timosin Maxim (.d.73).

Tn motivarea cererii, Ludmila Iurasco a mentionat ca fondatorii debitorului au sesizat
organul de urmarire penald, prin care au solicitat verificarea actiunilor administratorului
debitorului Timosin Maxim.

Prin ordonanta ofiterului superior de urmarire penald PCE al DGUP a CNA maior
Ludmila Miron din 09 octombrie 2015, s-a dispus inceperea urmaririi penale conform
semnelor infractiunii prevazute de alin. (3) al art. 335 Cod penal, pe baza abuzului de
serviciu comis de Timosin Maxim, la instrainarea activelor debitorului SA ,,Crasmed”.

Prin ordonanta ofiterului superior de urmarire penald PCE al DGUP a CNA maior
Ludmila Miron din 12 octombrie 2015, s-a dispus recunoasterea SA ,,Crasmed” in calitate
de parte vatamata in cauza penald nr. 2015970520.

Prin scrisoarea Procuraturii Anticoruptie nr. 152 pet/16-847 din 15 februarie 2016,
I s-a comunicat ca Timosin Maxim a fost pus sub invinuire, fiindu-i incriminata comiterea
infractiunii prevazute de art. 335 alin. (3) Codul penal.

Considera ca odata ce Timosin Maxim i-1 este incriminatd comiterea unel
infractiuni, ultimul nu poate detine functia de administrator al procesului de
insolvabilitate a SA ,,Crasmed”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2016, a fost dispusa ridicarea
din oficiu intrebarea de destituire a lui Timosin Maxim din functia de lichidator al
procesului de insolvabilitate a SA ,,Crasmed” (f.d.86).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 iunie 2016, a fost destituit Timosin
Maxim din functia de lichidator al procesului de insolvabilitate a SA ,,Crasmed”.

S-a desemnat 1n functia datd Gherman Andrei. S-a obligat Timosin Maxim sa
prezinte in termen de 2 saptdmini raportul prevazut la art. 72 din Legea insolvabilitatii si
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sd transmita 1n acelasi termen, noului lichidator toate documentele pe care acesta le detine

.....

,,Crasmed” (f.d.103-106).

La 02 iunie 2016 lichidatorul destituit al Societatii pe Actiuni ,,Crasmed” - Maxim
Timosin a depus recurs nemotivat, iar la 12 iulie 2016, ultimul a declarat recurs motivat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 02 iunie 2016, solicitind casarea acesteia.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 stipuleaza
ca, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul declarat de catre
lichidatorul destituit al SA ,,Crasmed” - Maxim Timosin la 02 iunie 2016, este depus in
termen.

In motivarea recursului, recurentul a mentionat ci instanta de insolvabilitate eronat
a aplicat legea procedurald si cea materiala.

Studiind materialele pricinii, Tn raport cu argumentele invocate de catre recurent in
cererea de recurs, completul Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii, din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02
iunie 2016, a fost destituit Timosin Maxim din functia de lichidator al procesului de
insolvabilitate a SA ,,Crasmed”. S-a desemnat in functia datd Gherman Andrei. S-a
obligat Timosin Maxim sa prezinte in termen de 2 saptamini raportul prevazut la art. 72
din Legea insolvabilitatii si sa transmita in termen de doud saptamini noului lichidator
toate documentele pe care acesta le detine in legatura cu indeplinirea functiei de
administrator al insolvabilitatii/lichidator al SA ,,Crasmed” (f.d.103-106).

Conform art. 71 alin. (1) din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, la
cererea comitetului creditorilor, a adunadrii creditorilor, a administratiei publice centrale
de specialitate sau autoritatilor administratiei publice locale (in cazul intentarii procesului
de insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a fost fondata de catre organul
central de specialitate sau a intreprinderii municipale care a fost fondata de autoritatea
administratiei publice locale, sau a intreprinderii in al cdrei capital statutar statul detine
mai mult de 35% din pachetul de actiuni), sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate
destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate, inclusiv daca acesta:

a) nu indeplineste conditiile privind indicatorii de performanta; sau

b) depdseste sau nu respectd atributiile ce 11 revin prin prezenta lege, incalca
legislatia; sau

c) se afld in conflict de interese cu orice parte Tn proces; sau



d) cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a restrictiilor prevazute
de lege; sau

e) se afld in procedura de lichidare sau de insolvabilitate.

Prin prisma normei de drept citate clar rezulta ca administratorul/lichidatorul poate
fi destituit din oficiu in cazul daca ultimul depaseste sau nu respecta atributiile ce ii revin
prin prevederile art. 66 al legii enuntate.

Dupa cum rezulta din sesizarea Procuraturii Anticoruptie din 22 februarie 2016,
Timosin Maxim a fost pus sub invinuire la 11 februarie 2016, fiindu-i incriminat faptul
ca el fiind o persoana care gestioneaza o organizatie comerciala a folosit intentionat in
interes material in alte interese personale sau in interesul tertilor, direct sau indirect,
situatia de serviciu, actiunile soldate cu urmari grave, infractiune prevazuta de art. 355
alin. (1/1) Codul penal.

Conform art. 66 alin. (1) lit. x) al Legii insolvabilitatii, administratorul si lichidatorul
are obligatia de a sesiza instanta de insolvabilitate despre orice alte probleme care apar
pe parcursul exercitarii atributiilor sale.

Astfel, in coraport cu norma de drept enuntatd lichidatorul debitorului Timosin
Maxim urma sa informeze instanta de insolvabilitate despre faptul ca din 11 februarie
2016, a fost pus sub Tnvinuire.

Or, 1n circumstantele descrise apare un conflict de interese intre lichidatorul
Timosin Maxim si debitorul SA ,,Crasmed”.

Mai mult de cit atit lichidatorul nu a informat instanta de insolvabiliatte despre
impedimentele pe care le considera ca ii sunt create intru tdraganarea exercitdrii
atributiilor ce 1i revin.

Argumentul recurentului cd persoana acuzatd de sdvirsirea unei infractiuni este
prezumata nevinovata atita timp cit vinovatia nu-i va fi dovedita, nu poate constitui temei
pentru admiterea recursului.

Cu referire la argumentul dat, Colegiu civil, comercial si de contencios
administrativ, reitereaza ca de abilitatea administratorului in mare masura depinde gradul
satisfacerii creantelor creditorilor, or toate actiunile administratorului sint orientate spre
pastrarea, majorarea i valorificarea cit mai eficientd a masei debitoare prin toate
mijloacele legale disponibile. Deci, administratorul urmeaza sd-si execute atributiile cu
diligenta unui bun profesionist, activitatea fiindu-1 supravegheatd de catre instanta de
insolvabilitate.

In astfel de circumstante, nu pot fi retinute criticile formulate in recurs cu privire la
ilegalitatea incheierii instantei de judecata, deoarece sint nejustificate si sSe combat prin
constatarile relatate, mai mult ca incheierea atacatd a fost adoptatd cu respectarea si
aplicarea corecta a legislatiei procedurale si material in cazul daca nu exista o sentinta
irevocabila.

Astfel luind in consideratie ca argumentele recurentului sunt declarative, Completul
de judecata ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre lichidatorul
destituit al procesului de insolvabilitate al SA ,Crasmed” - Timosin Maxim cu
mentinerea incheierii contestate.



In conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a), art. 428 alin. (1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre lichidatorul destituit al Societatii pe Actiuni
,,Crasmed” - Maxim Timosin.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 02 iunie 2016, prin care a fost

destituit Timosin Maxim din fucntia de lichidator al debitorului insolvabil si numit un alt
lichidator.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.
Presedinte, Judecator Tatiana Vieru

Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



