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28 septembrie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobdneanu
Judecatori Nicolae Craiu, Ion Druta

examinand cererea inaintatd de Aladov Vitalii privind recuzarea
judecatorilor Curtii de Apel Comrat - G. Colev si S. Gubenco de la examinarea
cauzei civile, si

demersul Presedintelui al Curtii de Apel Comrat — S. Gubenco privind
stramutarea pricinii civile la cererea de chemare 1n judecatd inaintata de Aladov
Vitalii Tmpotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenient
accesoriu Procuratura Generald a Republicii Moldova, cu privire la repararea
prejudiciului moral cauzat prin aplicarea ilegala a masurilor preventive sub
forma de arest, de declaratie de a nu parasi localitatea sau tara si tragerii ilegale la
raspundere penala,

constata

La 20 iulie 2015, Aladov Vitalii a depus cerere de chemare in judecatd
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenient accesoriu
Procuratura Generala a Republicii Moldova, solicitind repararea prejudiciului
moral cauzat prin aplicarea ilegald a masurilor preventive sub forma de arest, de
declaratie de a nu pardsi localitatea sau tara si tragerii ilegale la raspundere
penala.

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 21 martie 2016, cererea de chemare in
judecata Tnaintata de Aladov Vitalii a fost admisa partial. S-a incasat din bugetul
public national 1n beneficiul lui Aladov Vitalii 30 000 lei cu titlu de despagubire
pentru prejudiciul moral cauzat prin aplicarea ilegala a masurilor preventive sub
forma de arest, de declaratie de a nu parasi localitatea sau tara si tragerii ilegale la
raspundere penald. In rest, cererea de chemare in judecatid a fost respinsi ca
neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotérirea mentionatd, la 23 martie 2016, Procuratura
Generala a Republicii Moldova a declarat apel, solicitind casarea hotaririi
Judecatoriei Comrat din 21 martie 2016 si pronuntarea unei noi hotariri de
respingere a actiunii inaintate de Aladov Vitalii.

La 05 mai 2016, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a declarat apel,
solicitind casarea hotdririi primei instante, cu pronuntarea unei noi hotariri de
respingere a actiunii, sau modificarea hotaririi primei instante in sensul diminuarii



sumei acordate cu titlu de despagubire pentru prejudiciul moral cauzat.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta pricina a fost repartizata
spre examinare judecatorului Curtii de Apel Comrat — G. Colev.

La 16 septembrie 2016, Aladov Vitalii a inaintat cerere de recuzare in
privinta judecatorilor Curtii de Apel Comrat - G. Colev si S. Gubenco, membri ai
completului de judecatd investiti cu judecarea prezentei cauze civile.

In motivarea cererii, Aladov Vitalii a indicat ¢ judecatorul S. Gubenco a
emis incheierea prin care in privinta lui Aladov Vitalii a fost aplicatd masura
preventiva sub forma de arest (f.d. 28), iar judecatorul G. Colev a emis sentinta de
achitare in privinta lui Aladov Vitalii (f.d. 39). Astfel, considera Aladov Vitalii ca
participarea judecatorilor enuntati la examinarea prezentei cauze este imposibila,
in masura in care acestia au participat la examinarea cauzei penale, din care reies
pretentiile formulate in prezenta pricind civila.

Prin demersul din 20 septembrie 2016, Presedintele Curtii de Apel Comrat —
S. Gubenco, a solicitat Curtii Supreme de Justitie examinarea cererii de recuzare,
avind in vedere ca la Curtea de Apel Comrat activeaza patru judecatori, astfel
fiind imposibila constituirea completului de judecata pentru examinarea cererii de
recuzare. Totodata, in cazul admiterii cererii de recuzare, a solicitat strimutarea
cauzel la o altd instantd de acelasi grad.

Studiind cererea de recuzare si demersul de stramutare in conformitate cu
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia de a le admite, reiesind din
urmatoarele considerente.

Conform art. 53 alin. (3) CPC, ,,Daca, din motivul recuzarii, in instanta
sesizatd cu pricina nu se poate constitui complet de judecata §i daca recuzarea ii
priveste pe tofi judecatorii ei, cererea de recuzare se va judeca de instanta
ierarhic superioara spre care se indreapta calea de atac respectiva’.

Avind 1n vedere ca, la Curtea de Apel Comrat activeaza patru judecatori, cit
si faptul ca de catre Aladov Vitalii a fost Tnaintatd cerere de recuzare in privinta
judecatorilor G. Colev si S. Gubenco, Colegiul constatid ca la Curtea de Apel
Comrat este imposibil de constituit un complet de judecata in vederea examinarii
cererii de recuzare. Prin urmare, cererea de recuzare urmeaza a fi examinata de
catre Curtea Suprema de Justitie.

Potrivit art. art. 50 alin. (1) lit. ) CPC, ,,Judecatorul urmeaza a fi recuzat daca
are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea pricinii ori exista alte
imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui”.

Tinind cont de norma legala enuntata, cit si de faptul ca judecatorii G. Colev
si S. Gubenco, anterior au participat la examinarea cauzei penale in privinta lui
Aladov Vitalii (f.d. 28/ 39), in temeiul careia reclamantul Aladov Vitalii 1si
formuleaza pretentiile in prezenta pricind civild, in vederea inldturarii oricaror
dubii referitor la obiectivitatea si nepartinirea instantei investite cu judecarea
apelului, Colegiul constata ca cerere de recuzare in privinta judecatorilor G.
Colev si S. Gubenco este intemeiata si urmeaza a fi admisa.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. d) CPC ,, instanta stramutd
pricina la o alta instanta daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata)



unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea
Jjudecatorilor sai devine imposibila”.

Potrivit art. 43 alin. (4) CPC, ,, stramutarea pricinii in cazurile prevazute la
alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioard a
carei incheiere este irevocabila §i nu este susceptibila de recurs”.

In astfel de circumstante de fapt si de drept, Colegiul a stabilit
imposibilitatea constituirii unui complet de judecata legal in aceastd instanta in
vederea examinarii cauzei date Tn ordine de apel, fapt ce impune in temeiul art. 43
CPC stramutarea pricinii catre altd instanta de judecata.

La caz, pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Aladov
Vitalii impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenient
accesoriu Procuratura Generald a Republicii Moldova, cu privire la repararea
prejudiciului moral cauzat prin aplicarea ilegala a masurilor preventive sub forma
de arest, de declaratie de a nu parasi localitatea sau tara si tragerii ilegale la
raspundere penala, se stramutd pentru examinare in ordine de apel la Curtea de
Apel Cahul.

In baza celor enuntate si conducand-se de art. 43, 49, 50, 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se admite cererea de recuzare inaintata de Aladov Vitalii in privinta
judecatorilor Curtii de Apel Comrat - G. Colev si S. Gubenco.

Se admite demersul de stramutare a cauzei inaintat de Presedintele Curtii de
Apel Comrat — S. Gubenco.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Aladov Vitalii
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova, intervenient accesoriu
Procuratura Generala a Republicii Moldova, cu privire la repararea prejudiciului
moral cauzat prin aplicarea ilegala a masurilor preventive sub forma de arest, de
declaratie de a nu pardsi localitatea sau tara si tragerii ilegale la raspundere
penala, se stramuta pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nicolae Craiu

Ion Druta



