prima instanta: S. Teleuca 2r-753/16
instanta de apel: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

DECIZIE
28 septembrie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Teut Tatiana si Ciorba Elena,

in pricina civila la cererea de chemare in judecati a IMGFL nr. 6 impotriva lui
Teut Veaceslav cu privire la incasarea datoriet,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2016, prin care a fost
restituitd cererea de apel depusa de catre Teut Tatiana si Ciorba Elena ca fiind depusa
in afara termenului legal de declarare a apelului

constata:

La 27 octombrie 2006 IMGFL nr. 6 a depus cerere de chemare in judecati
impotriva lui Teut Veaceslav cu privire la incasarea datoriei.

Deoarece piritul nu achita benevol datoria, cere reclamantul incasarea de la
Teut Veaceslav a datoriei pentru serviciile de energie termica in marime de 9 233,73
lei.

Prin hotérirea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 09 noiembrie 2006, a
fost admisd actiunea si dispusi incasarea de la Teut Veaceslav in beneficiul IMGFL
nr. 6 suma datoriei pentru plata serviciilor comunale in marime de 3 582, 52 leli,
pentru taxa de stat achitata — 105 lei.

La 27 aprilie 2016 Teut Tatiana si Ciorba Elena au declarat apel impotriva
hotaririi primei instante si au solicitat casarea hotaririi primei instante cu restituirea
pricinii spre rejudecare, invocind cd cauza a fost judecata in absenta lui Teut Tatiana
st Ciorba Elena.

Indica apelantele ca cu hotarirea contestatd au facut cunostintd la 07 aprilie
2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 iunie 2016, a fost restituita
cererea de apel depusa de catre Teut Tatiana si Ciorba Elena ca fiind depusa in afara
termenului legal de declarare a apelului.

La 30 iunie 2016 Teut Tatiana si Ciorba Elena au declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2016 prin care au cerut admiterea
recursului, casarea incheierii judecatoresti si restituirea pricinii spre rejudecare in
aceeasl instanta.



In motivarea recursului a indicat ci, nu au fost instiintati legal despre
examinarea pricinii date, iar cu titlu de consecinta instanta a dispus incasarea ilegala a
datoriei. Deoarece au facut cunostintd cu hotarireca doar in luna aprilie 2016,
considera ca nu a omis termenul de declarare a apelului.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat i care
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul §i sd mentind
incheierea.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, prin incheierea din 22 iunie 2016
Curtea de Apel Chisinau a dispus restituirea cererii de apel depusda de catre Teut
Tatiana si Ciorba Elena ca fiind depusd in afara termenului legal de declarare a
apelului

La adoptarea acestei solutii, instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, care statueaza ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cerereca daca apelul a fost depusa in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea in termen.

Instanta de recurs retine ca concluzia instantei de apel cu privire la depunerea
apelului de catre Teut Tatiana si Ciorba Elena in afara termenului legal este
justificata.

In conformitate cu art. 111 al. (3) CPC, termenul de proceduri stabilit in ani,
luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite,
datei comunicarii actului de procedura sau producerii evenimentului ori momentului
care a conditionat inceputul lui.

Dupa cum denota actele dosarului, dispozitivul hotararii Judecatoriei Botanica
mun. Chisindu, prin care a fost admisa integral actiunea IMGFL nr. 6 impotriva lui
Teut Veaceslav cu privire la 1ncasarea datoriei, a fost emis si pronuntat la 09
noiembrie 2006.

In conformitate cu art. 113 al. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza o datd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta
judecatoreasca (judecator).

Contrar normelor procedurale enuntate, Teut Tatiana si Ciorba Elena au depus
cererea de apel Tmpotriva acestei hotdrari numai la 27 aprilie 2016, respectiv cu
incalcarea termenului prevazut de art. 362 alin. (1) CPC.

Prin urmare, instanta de recurs considera ca fundamentata solutia instantei de
apel cu privire la restituirea cererii de apel ca fiind depusa in afara termenului legal
de declarare a apelului.

Or, Teut Tatiana si Ciorbd Elena odatd cu depunerea apelului impotriva

.....



indeplinirii actului procedural in interiorul termenului prevazut de lege. Ba mai mult,
la declararea apelului nu s-a cerut si repunerea in termen a apelului declarat.

Fata de cele ce preced si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de apel
este intemeiata si legald, iar criticele invocate de catre recurenti sunt nejustificate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Teut Tatiana si Ciorba Elena.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2016 in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a IMGFL nr. 6 impotriva lui Teut Veaceslav

cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Galina Stratulat



