Instanta de fond: M. Moraru Dosarul nr. 2ri-260/16

DECIZIE
28 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit,
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Tatiana Vieru,
Judecatori: Valentina Clevadi, luliana Oprea,

Mariana Pitic, Oleg Sternioala,

examinind recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Vados” in proces de insolvabilitate,

in pricina civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de lichidatorul
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Vados” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,»Scorpion” cu privire la validarea popririi cu incasarea sumei,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2016, prin care cererea privind
validarea popririi a fost respinsa,

constata:

La 12 noiembrie 2015, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vados” a depus
cerere de validare a popririi Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Scorpion” cu
privire la Tncasarea sumei de 215 965,96 lei.

In motivarea actiunii, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vados” a invocat
ca prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 06 octombrie 2014, a fost intentat procesul de
faliment in privinta debitorului.

In rezultatul analizei actelor financiare-contabile ale debitorului, s-a constatat ca
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Scorpion” dispune de o datorie in suma de 210 220,88
lei, rezultata din contractul de cesiune a creantei incheiat la 20 septembrie 2015 intre SRL
,Vados” si II ,,Ftali Chiriac”.

In temeiul art. 126 al Legii insolvabilitatii, lichidatorul debitorului a expediat la 30
septembrie 2015 o somatie in adresa SRL ,,Scorpion” prin care i s-a adus la cunostinta despre
infiintarea popririi si 1 s-a solicitat ca in termen de 5 zile de la data comunicarii popririi sa
achite la conturile de acumulare suma datorata.



Solicita lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vados” validarea popririi pe
suma datoriei si incasarea din contul tertului poprit - Societatea cu Raspundere Limitatd
,,Scorpion” in beneficiul SRL ,,Vados” suma datoriei de 210 220,88 lei si dobinda de intirziiere
in suma de 5 745,08 lei.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindu din 30 mai 2016, a fost desfiintata cererea de
validare a popririi impotriva tertului poprit SRL ,,Scorpion” (f.d.42-43).

La 14 iunie 2016, Curtea de Apel a expediat in adresa partilor, copia hotaririi emise
(f.d.44).

La 11 1ulie 2016, lichidatorul SRL ,,Vados” a declarat recurs, impotriva hotaririi primei
instante solicitind casarea acesteia cu emiterea unei noi hotariri prin care sa fie admisa cererea
de validare a popririi.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat la 11 iulie 2016, este
depus Tn termen deoarece lichidatorul debitorului nu a fost prezent in sedinta de judecata cind
a fost pronuntata hotarirea contestata si din materialele pricinii nu rezulta cind i s-a comunicat
actul dat.

Or, conform art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedura stabilit in ani, luni sau zile
incepe sd curgd in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei comunicarii
actului de procedura sau producerii evenimentului ori momentului care a condifionat inceputul
lui.

Recurentul, lichidatorul SRL ,,Vados”, in motivarea recursului a indicat ca instanta de
insolvabilitate la adoptarea hotdrarii contestate a incadlcat normele de drept material iar in
concluzie a emis o hotarire ilegala.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza firi instiintarea participantilor
la proces.

La 01 august 2016, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatului, cererea
de recurs cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Pana la examinarea pricinii, intimatul nu a depus referinta la cererea de recurs declarata
de lichidatorul SRL ,,Vados” in proces de faliment, prin care sa-si exprime opinia referitor la
recursul declarat.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerad necesar de a admite recursul, de a casa hotararea
primei instante §i a restitui pricina spre rejudecare in prima instantd din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta, dupa ce judeca recursul, este in
drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa trimita pricina spre
rejudecare in instanta de apel in toate cazurile 1n care eroarea judiciara nu poate fi corectata
de catre instanta de recurs.



Dupa cum denota actele cauzei, prima instanta fiind investitd cu judecarea prezentei
pricini, a ajuns la concluzia ca cererea privind validarea popririi urmeaza a fi desfiintata.

Curtea de Apel, a concluzionat ca terful poprit SRL ,,Scoprion” nu are nicio obligatie
fata de SRL ,,Vados”, fapt ce rezulta din pct. 1.3 al contractului de cesiune a creantei incheiat
intre 1I ,,Ftali-Chiriac” si SRL ,,Vados” .

Colegiul retine ca art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si
art. 356 din Codul de procedura civila expres prevad ca procesul de insolvabilitate se
desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei
legi.

In acest context, instanta de recurs releva ca in conformitate cu art. 239 din Codul de
procedura civild, hotararea judecatoreasca trebuie sa fie legald si intemeiata.

Se va remarca ca din hotarirea contestata rezulta ca instanta de insolvabilitate Tn mod
neclar si arbitrar a desfiintat cererea de validare a popririi impotriva terfului poprit SRL
»Scorpion”.

Prin urmare, solutia emisa de catre prima instanta este una eronata, or din contractul de
cesiune a creantei incheiat la 20 septembrie 2015 intre SRL ,,Vados” si i1 , Ftali-Chiriac”,
ultimul a cesionat debitorului insolvabil datoria SRL ,,Scorpion” in suma de 210220,88 lei
(f.d.12).

Astfel, SRL ,,Scorpion” a devenit debitor al SRL Vados”, iar instanta de insolvabilitate
a examinat pricina superficial si s-a limitat la o motivare extrem de evaziva, care nu este
altceva decat reflectarea unor aspecte abreviate, fapt ce denota ca hotararea mentionatda nu
contine nici o argumentare clard ce ar determina definitiv si incontestabil adoptarea solutiei la
care s-a ajuns.

In aceste conditii este evident ca instanta de judecati examinand pricina nu s-a pronuntat
asupra tuturor aspectelor juridice, nu a stabilit cu certitudine circumstantele importante intru
solutionarea justa a pricinii, situatie care duce la imposibilitatea instantei de recurs sa exercite
controlul judiciar asupra solutiei date si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii cu privire
la oricare dintre temeiurile prevazute de lege.

Din procesul-verbal al sedintei de judecatd din 30 mai 2016, nu rezulta ca instanta de
judecata a examinat materialele pricinii.

Or, conform art. 224 alin. (2) CPC, proceselor-verbale privind cercetarea probelor
materiale Intocmite la fata locului i se da citire in sedintd de judecata, dupa care participantii
la proces pot prezenta explicatii asupra lor.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul, de a casa hotararea
din 30 mai 2016 a Curtii de Apel Chisinau si de a remite pricina spre judecare in instanta de
insolvabilitate, in alt complet de judecata.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tind cont de cele
susmentionate si rejudecand pricina sa emita o hotarare temeinica si legala.

In conformitate cu 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se admite recursul declarat de catre lichidatorul Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Vados”.

Se caseaza integral hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 30 mai 2016 in pricina civila
Intentata la cererea de chemare in judecata depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Vados” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Scorpion” cu privire la
validarea popririi cu incasarea sumei, cu restituirea pricinii pentru judecarea apelului in fond
la Curtea de Apel Chisinau in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi
luliana Oprea
Mariana Pitic

Oleg Sternioald



