prima instanta, Judecatoria Orhei dosarul nr. 2rac-308/2016
Judecator: E. Buzu

instanta de apel, Curtea de Apel Chiginau

Judecatori: N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE
28 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Iuliana Oprea, Ala Cobaneanu, Oleg Sternioald, Galina Stratulat

examinind recursul declarate de Institutia Medico-Sanitarda Publica
»Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei”,

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Regia Apa-Canal Orhei” Tmpotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice
»Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” cu privire la Incasarea datoriei
si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2016, prin care
s-a respins apelul declarat de Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul de
Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” si s-a mentinut hotarirea Judecatoriei
Orhei din 17 iulie 2015,

constata:

La 16 martie 2015 SA ,Regia Apa-Canal Orhei” a depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice ,,Spitalul de
Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” (in continuare IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie
si Ftiziopneumologie Orhei”) cu privire la Tncasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, la 13 februarie 2013, in calitatea de
,furnizor”, si IMSP ,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei”, in
calitatea de ,,consumator” au incheiat contractul nr. 92, si, ulterior, contractul nr.
35 din 17 februarie 2014 de prestare a serviciului de canalizare si epurare a apelor
uzate, de la imobilul amplasat n or. Orhei, str. Dubasari 2.

Potrivit punctului 13 a cap. IV din contractele supra indicate, IMSP
»dpitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” s-a obligat sa achite plata
serviciilor prestate dupa indicatiile de pe contor pana la data de 20 a lunii imediat
urmatoare lunii de calcul.

Mentioneaza reclamantul ca, piritul ignora aceasta obligatie si nu achita
integral si in termen plata serviciilor de canalizare si epurarea apelor.

Invoca ca, paratul nu a achitat serviciile acordate conform facturilor
fiscale: seria BV nr. 3760340 din 31 ianuarie 2013, in suma de 21 516 lei; seria
DV nr. 1404297 din 28 februarie 2014, in suma de 14 004, 96 lei; seria DV nr.



7162303 din 28 noiembrie 2014, in suma de 1 956 lei; seria DV nr. 8829213 din
31 decembrie 2014, in suma de 6 924, 24 lei.

Sustine ca, conform datelor evidentei contabile, la 01 ianuarie 2015,
paratul datoreaza SA ,,Regia Apa-Canal Orhei” suma de 42 446,71 lei, conform
actului de verificare a decontarilor reciproce anexat la actiune, iar volumele si
sumele facturate au fost confirmate de parat prin primirea facturilor fiscale.

Releva ca, conducatorul paratului si contabilul-sef refuza sa semneze actul
de verificare a decontarilor reciproce motivand faptul ca n-au primit facturile
fiscale: seria BV nr. 3760340 din 31 ianuarie 2013 si factura fiscala seria DV nr,
1404297 din 28 februarie 2014.

Explicd ca, in scopul solutiondrii litigiului pe cale extrajudiciara,
reclamantul a inaintat in adresa paratului mai multe reclamatii, ultima notificare
cu nr. 2032 din 01 decembrie 2014 a fost expediata la 02 decembrie 2014, la care
IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei”” nu a reactionat, pina la
momentul depunerii cererii de chemare in judecata, paratul nu a achitat datoria
formata, ceea ce a determinat adresarea reclamantului cu actiune 1n instanta.

Prin hotarirea Judecatoriei Orhei din 17 iulie 2015 s-a admis actiunea; S-a
incasat din contul lui IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” in
beneficiul SA ,,Regia Apa-Canal Orhei”, datoria contractualda in suma de 42
446,72 lei si taxa de stat in marime de 1 297,60 lei, iar in total suma de 43 744,21
lei.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la 19 august 2015, IMSP
»Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” a depus cerere de apel, iar la
28 octombrie 2015 a depus apel motivat, solicitind admiterea cererii de apel,
modificarea hotaririi primei instante, cu micsorarea cuantumului sumelor incasate.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 25 februarie 2016 s-a respins
apelul declarat de IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” si s-a
mentinut hotarirea Judecatoriei Orhei din 17 iulie 2015.

La 17 mai 2016 IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei”
a depus cerere de recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 25
februarie 2016, solicitind casarea deciziei acesteia cu pronuntarea unei noi hotariri
de micsorare a sumei.

In motivarea recursului a invocat cd, considerd neintemeiatd decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, in partea incasarii pretinsei datorii
pentru evacuarea apelor uzate, pe luna februarie 2014.

A mai indicat recurentul ca, receptionand factura pentru luna februarie
2014, a obiectat in privinta volumului serviciilor facturate, solicitind SA ,,Regia
Apa-Canal Orhei” recalcularea sumei cu anularea unei parti a acesteia, insa dat
fiind faptul ca intreprinderea a refuzat recalcularea, a inaintat cerere in instanta de
judecata.

Sustine ca, litigiul privind anularea volumului apelor reziduale evacuate
pentru luna februarie 2014, a fost obiect de litigiu intr-o altd cauza civila, care sa
finalizat prin incheierea unei tranzactii de impacare, confirmatd prin incheierea
Judecatoriei Orhei din 15 mai 2015.



Afirma cda, conform tranzactiei de impacare SA ,,Regia Apd-Canal Orhei”
a recunoscut faptul includerii din greseala a unui volum de apa majorat, pe care s-
a obligat sa-1 reduca, insa instantele de judecatd nu au retinut acest fapt spre
examinare, dispunind incasarea sumei integrale, necatind ca incheierea instantei
de judecatd de confirmare a tranzactiei de impdacare nu a fost contestata de parti,
fiind in vigoare.

La 15 martie 2016 instanta de apel a expediat in adresa participantilor la
proces copia deciziei emise (f.d. 107).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de
2 luni de la data comunicdrii hotaririi sau a deciziei integrale.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
declarat la 17 mai 2016 este depus 1n termen, in cazul in care copia deciziei a fost
receptionata de recurent la 22 martie 2016 (f.d. 116).

In conformitate cu art. 439 alin. (2) CPC, dupi parvenirea dosarului, un
complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In
cazul neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se
decide 1n lipsa acesteia.

La 27 iunie 2016, Curtea Suprema de Justitie a expediat In adresa SA
,Regia Apa-Canal Orhei” cererea de recurs, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 14 septembrie 2016,
recursul declarat de IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei”, s-a
considerat admisibil si s-a fixat spre examinare intrun complet de 5 judecatori
pentru examinarea fondului recursului pentru 28 septembrie 2016.

In conformitate cu art. 441 Codul de procedura civild in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civili, recursul se
examineaza farad ingstiintarea participantilor la proces.

Verificind in limitele invocate in recurs legalitatea hotaririlor atacate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa integral decizia
instantei de apel cu restituirea pricinii spre rejudecare instantei de apel, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta dupi ce judeca
recursul, este in drept sd admita recursul, sd caseze integral decizia instantei de
apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in
care eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Dupa cum denota actele cauzei, inaintand actiunea in judecata impotriva
IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei”, SA ,,Regia Apa-Canal
Orhei” a solicitat incasarea datoriei in suma de 42 446,72 lei si cheltuielilor de
judecata formate din achitarea taxei de stat in suma de 1 297,60 lei.



Fiind investitd cu judecarea pricinii in cauzd prima instantd a ajuns la
concluzia temeiniciei actiunii si prin hotarirea Judecatoriei Orhei din 17 1ulie
2015 a admis actiunea; a incasat din contul lui IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si
Ftiziopneumologie Orhei” in beneficiul SA ,,Regia Apa-Canal Orhei”, datoria
contractuala in suma de 42 446,72 lei si taxa de stat In marime de 1 297,60 lei, iar
in total suma de 43 744,21 lei.

Judecind apelul declarat de catre IMSP ,Spitalul de Psihiatrie si
Ftiziopneumologie Orhei”, Curtea de Apel Chisinau la 25 februarie 2016 a gasit
necesar de a respinge apelul si a mentine hotarirea primei instante, considerind ca
aceasta este Intemeiata si legala.

In sustinerea solutiei date instanta de apel a retinut ci, SA ,,Regia Apa-
Canal Orheir”, in calitatea de ,,furnizor”, si IMSP , Spitalul de Psihiatrie si
Ftiziopneumologie Orhei”, in calitatea de ,,consumator” au incheiat contractul nr.
92 din 13 februarie 2013, si contractul nr. 35 din 17 februarie 2014 de prestare a
serviciului de canalizare si epurare a apelor uzate, de la imobilul amplasat in or.
Orhei, str. Dubasari 2.

Potrivit punctului 13 a cap. IV din contractele supra indicate, IMSP
,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” s-a obligat sa achite plata
serviciilor prestate dupa indicatiile de pe contor pana la data de 20 a lunii imediat
urmatoare lunii de calcul.

Au mai retinut instantele de judecata ca, paratul nu a achitat serviciile
acordate conform facturilor fiscale: seria BV nr. 3760340 din 31 ianuarie 2013, in
suma de 21 516 lei; seria DV nr. 1404297 din 28 februarie 2014, in suma de 14
004, 96 lei; seria DV nr. 7162303 din 28 noiembrie 2014, in suma de 1 956 lei;
seria DV nr. 8829213 din 31 decembrie 2014, in suma de 6 924, 24 lei, iar
conform datelor evidentei contabile, la 01 ianuarie 2015, paratul datoreaza SA
,»Regia Apa-Canal Orhei” suma de 42 446,71 lei, conform actului de verificare a
decontarilor reciproce anexat la actiune, iar volumele si sumele facturate au fost
confirmate de parat prin primirea facturilor fiscale.

Instanta de apel, in argumentarea solutiei, a mai indicat ca, apreciaza ca
nefondate alegatiile IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei”,
referitor la faptul ca partile au incheiat tranzactie de impacare, prin care SA
,Regia Apa-Canal Orhei” a recunoscut cd a gresit calculul volumului apelor
reziduale evacuate in luna februarie 2014, din motiv cd, asa cum a afirmat in
sedinta de judecatd reprezentantul SA ,Regia Apa-Canal Orhei”, ca prin
tranzactie au recunoscut marimea calculului, insd IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si
Ftiziopneumologie Orhei” nu a achitat sumele stabilite in tranzactie, constatind ca
nu sunt stabilite conditiile art. 265 lit. b) CPC.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie mai retine cd, interpretarea datd de instanta de apel este una
gresita, fapt ce rezultd din nedeterminarea exactd a naturii juridice a litigiului,
criteriu, care presupune prin sine lamurirea completa si certa a situatiei de fapt sub
toate aspectele, inclusiv in limitele temeiurilor si pretentiilor care au generat
aparitia unui astfel de litigiu.



Or, dispozitiile art. 373 alin. (2) CPC, direct statueaza ca, in limitele
apelului, instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite in
hotdrirea primei instante, precum §i cele care nu au fost stabilite, dar care au
Importanta pentru solutionarea pricinii, apreciaza probele din dosar si cele
prezentate suplimentar in instanta de apel de catre participantii la proces.

Astfel, Colegiul retine ca, desi IMSP ,Spitalul de Psihiatrie si
Ftiziopneumologie Orhei”, intru justificarea dezacordului cu hotarirea primei
instante, in cererea de apel si-a formulat si motivat pretentiile, de micsorare a
sumei, invocind incheierea tranzactiei din 15 mai 2015, confirmata de Judecatoria
Orhei prin incheierea din 15 mai 2015, instanta de apel eronat si prematur a
concluzionat asupra faptului ca obiectul litigiului incheiat prin incheierea
Judecitoriei Orhei din 15 mai 2015, este diferit de cel al prezentului litigiu.

Or, incheierea Judecatoriei Orhei din 15 mai 2015, cert denota cd, obiectul
litigiului, care s-a finisat prin incheierea tranzactiei, confirmatd de instanta de
judecata, a fost anularea deciziei Comisiei Speciale a SA ,Regia Apa-Canal
Orhei” din 30 1ulie 2014, anularea facturii fiscale seria DV 1404297 din 28
februarie 2014 si obligarea SA ,,Regia Apa-Canal Orhei” sa recalculeze volumul
serviciilor de evacuare a apelor reziduale prestate catre IMSP ,,Spitalul de
Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” pentru luna februarie 2014.

[ar, obiectul prezentului litigiu este incasare de la IMSP , Spitalul de
Psihiatrie si Ftiziopneumologie Orhei” in beneficiul SA ,,Regia Apa-Canal Orhei”
a datoriei in marime 42 446,71 lei, pentru serviciile de canalizare si epurare a
apelor uzate, conform facturilor fiscale: seria BV nr. 3760340 din 31 ianuarie
2013, in suma de 21 516 lei; seria DV nr. 1404297 din 28 februarie 2014, in suma
de 14 004, 96 lei; seria DV nr. 7162303 din 28 noiembrie 2014, in suma de 1 956
lei; seria DV nr. 8829213 din 31 decembrie 2014, in suma de 6 924, 24 lei.

Conform art. 1331 Cod civil, tranzactia este contractul prin care partile
previn un proces ce poate sa inceapd, termind un proces inceput sau rezolva
dificultatile ce apar in procesul executdrii unei hotdriri judecatoresti. Pentru
incheierea tranzactiei se cere capacitatea necesard de a dispune de obiectul
tranzactiei. Tranzactia poate stipula o penalitate pentru cel care omite sa o
execute.

In conformitate cu art. 265 lit. d) CPC, instanta judecitoreasca dispune
incetarea procesului in cazul 1n care partile au incheiat o tranzactie, confirmata de
instanta.

Iar, in conformitate cu art. 266 alin. (2) CPC, pronuntand incheierea de
incetare a procesului, instanta judecdtoreasca mentioneaza ca nu se admite o noud
adresare 1n judecatd a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect §i pe aceleasi
temeiuri.

Prin prisma celor supra relatate si a normelor pre citate, Colegiul
considera necesar a mentiona cd, prin incheierea tranzactiei din 15 mai 2015, SA
,Regia Apa-Canal Orhei” a declarat cd volumul apelor reziduale evacuate in luna
februarie 2014, reflectat in factura seria DV 1404297 din 28 februarie 2014, a fost
gresit indicate, fiind micsorat pina la 109 m3, iar IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie si



Ftiziopneumologie Orhei” s-a obligat sa achite volumul de ape reziduale, conform
tranzactiei, insa instanta de apel nu a retinut acest fapt la pronuntarea deciziei.

Mai mult ca atit, instanta de apel eronat a concluzionat cd obiectul si
temeiul litigiului finisat prin Incheierea tranzactiei este diferit de cel al prezentului
litigiu, in cazul in care in ambele litigii s-a solicitat incasarea datoriei ce rezulta
din factura seria DV 1404297 din 28 februarie 2014, si nu a verificat faptul daca
suma solicitatd spre incasare in prezentul litigiu, a fost sau nu adusd in
concordantd cu prevederile incheierii Judecatoriei Orhei din 15 mai 2015,
omitand si prevederile art. 266 alin. (2) CPC.

In contextul dat, instanta de recurs retine cd cele descrise, incontestabil
indica la examinarea superficiala a apelului, fara a fi supusa controlului temeinicia
si corectitudinea solutiei date de prima instantd prin prisma prevederilor legale.

In concluzie si in sensul art. 6 alin. (1) al Conventiei, instanta de recurs
tine sd mentioneze ca instantele de judecata, trebuie, sa indice cu suficientd
claritate motivele pe care-si intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul
determinant al concluziilor sale sa precizeze notiunile, ce implica o apreciere a
faptelor supuse examinarii.

De asemenea, notiunea de proces echitabil impune ca instanta de judecata
sd nu-si motiveze doar sumar hotdrarea sa, ci sa examineze efectiv problemele
esentiale care-i sunt supuse aprecierii.

In spetd, prezintd relevanti si faptul ci folosirea criteriilor pentru
determinarea corectd a naturii juridice a litigiului dat, reiesind din specificul
acestui, presupune prin sine ldmurirea completd si pe bazd de dovezi certe a
situatiei de fapt, care, este diferita de la caz la caz.

Sub aspectul celor relatate se constata cd, solutia instantei de apel nu
contine o argumentare clard din care sd rezulte procesul deliberdrii si adoptarii
solutiei la care s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind in imposibilitatea sa
exercite controlul judiciar asupra unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si
legalitatea hotararii atacate.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca decizia instantei de
apel urmeaza a fi casatd cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea pricinii, instanta urmeaza sa tind cont de omisiunile
indicate in prezenta decizie, sd verifice toate circumstantele Ce prezintd
importantd pentru solutionarea corectd a litigiului, sd aprecieze sub toate
aspectele, complet si obiectiv, conform exigentelor art. 130 CPC, probele
administrate In dosar si, in dependenta de situatia stabilita, sa adopte o hotarire
legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Institutia Medico-Sanitara Publica ,,Spitalul
de Psihiatrie s1 Ftiziopneumologie Orhei”.



Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2016,
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni
»Regia Apd-Canal Orhei” impotriva Institutiei Medico-Sanitare Publice ,,Spitalul
de Psihiatrie si1 Ftiziopneumologie Orhei” cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata, cu restituirea pricinii pentru rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea
Ala Cobédneanu
Oleg Sternioala

Galina Stratulat



