Prima instanta: A. Toderas 2rc—708/16

DECIZIE
28 septembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — Dumitru Mardari, Maria Ghervas

examinind recursul declarat de catre administratorul autorizat Leu Vasile,

in procesul de insolvabilitate a societatii comerciale ,,Fornilan” societate cu
raspundere limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 09 iunie 2016, prin care a fost
destituit din functia de lichidator al societatii comerciale ,,Fornilan” societate cu
raspundere limitata,

constata:
La 16 iulie 2015, SRL ,Fornilan” a inaintat cerere introductiva privind

intentarea procesului de insolvabilitate fatd de intreprinderea fondata.

La 16 iulie 2015, DOO ,Palma Sil” a inaintat cerere introductiva privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL ,,Fornilan™.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 20 iulie 2015, cererile indicate supra
au fost conexate.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17 iulie 2015, cererea introductiva
formulata de SRL ,,Fornilan” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
intreprinderea fondata a fost admisa spre examinare.

Prin incheierea Curtii de Apel Bali din 20 iulie 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva formulatd de DOO ,,Palma Sil” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Fornilan”.

Prin hotérirea Curtii de Apel Balti din 18 noiembrie 2015, a fost constatata
insolvabilitatea debitorului SRL ,Fornilan” si s-a dispus initierea procedurii
simplificate a falimentului si dizolvarea SRL ,,Fornilan”, iar, in calitate de lichidator
a fost desemnat Leu Vasile.

La 09 iunie 2016, reprezentantul creditorului DOO ,,Palma Sil”, Rotaru Dorel
a solicitat, in temeiul art. 70 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
destituirea din functia de lichidator al SRL ,,Fornilan” pe Leu Vasile si desemnarea



in aceasta functie a lui Gritcu Marcu.

Indica ca la Adunarea Creditorilor din 03 iunie 2016, s-a decis de a-l destitui
din functia de lichidator al SRL ,,Fornilan” pe Leu Vasile si a-1 inlocui pe acesta cu
Gritcu Marcu.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 09 iunie 2016, s-a destituit din functia
de lichidator al SRL ,,Fornilan”, Leu Vasile si s-a desemnat in calitate de lichidator
al SRL ,,Fornilan”, pe Gritcu Marcu, autorizatia nr. 158 din 19 ianuarie 2015.

La 21 iunie 2016, administratorul autorizat Leu Vasile a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 09 iunie 2016, solicitind admiterea
cererii de recurs, casarea partiala a incheierii instantei de insolvabilitate, in partea
destituirii, cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

In motivarea cererii de recurs a invocat c¢i incheierea recurati este una ilegala
si neintemeiata deoarece instanta de insolvabilitate, contrar prevederilor art. 71 alin.
(2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012, nu a audiat lichidatorul SRL
LFornilan”, Leu Vasile pe marginea demersului formulat de reprezentantul
creditorului.

La 13 septembrie 2016, reprezentantul DOO ,,Palma Sil”, Rotaru Dorel a
depus referintd la recursul declarat de catre administratorul autorizat, Leu Vasile,
solicitind respingerea recursului cu mentinerea incheierii instantei de insolvabilitate.

La 26 septembrie 2016, administratorul autorizat Leu Vasile a depus cerere de
recurs suplimentara prin care a solicitat admiterea recursului, casarea partiald a
incheierii Curtii de Apel Balti din 09 iunie 2016, in partea destituirii lui Leu Vasile
din functia de lichidator al SRL ,,Fornilan”, cu remiterea pricinii la rejudecare.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul neintemeiat si
pasibil de a fi respins cu mentinerea incheierii recurate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sd mentind incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 03 iunie 2016, in cadrul Adunarii
Creditorilor SRL ,,Fornilan”, s-a pus la vot propunerea de a lua act de informatia
prezentatda de Presedintele Adundrii Creditorilor s1i de a nu aproba raportul
lichidatorului Leu Vasile, invocindu-se faptul ca raportul nu a fost prezentat de
ultimul(f.d. 4), propunere pentru care s-a votat unanim cu nr. total de voturi 1266057.

Totodata, in cadrul aceleasi sedinte, s-a votat ,,Pentru” cu 1266057 voturi,
pentru destituirea lui Leu Vasile din functia de lichidator al SRL ,,Fornilan” si s-a
numit in calitate de nou lichidator, Gritcu Marcu(f.d. 4).



Ulterior, in cadrul sedintei de judecata din 08 iunie 2016, instantei de
insolvabilitate i-a fost prezentat procesul-verbal nr.1 al Adunarii Creditorilor SRL
,,Fornilan” din 03 iunie 2016, prin care s-au luat deciziile enuntate supra.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 09 iunie 2016, s-a destituit din
functia de lichidator al SRL ,,Fornilan”, Leu Vasile si s-a desemnat in calitate de
lichidator al SRL ,,Fornilan”, pe Gritcu Marcu, autorizatia nr. 158 din 19 ianuarie
2015.

Completul analizind legalitate incheierii recurate, considera ca aceasta este
adoptata in conformitate cu normele de drept procedural si material §i cu aprecierea
completa a tuturor probelor si a circumstantelor ce vizeaza temeiurile de destituire a
lichidatorului.

Potrivit prevederilor art. 5 alin. (5) lit. d) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul prezentei
legi sint destituirea sau acceptarea cererii de demisie a administratorului

In conformitate cu art. 71 alin. (1) al aceleasi legi, la cererea comitetului
creditorilor, a adunarii ¢ reditorilor, a administratiei publice centrale de specialitate
sau autoritatilor administratiei publice locale (in cazul intentdrii procesului de
insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a fost fondata de catre organul
central de specialitate sau a intreprinderii municipale care a fost fondata de
autoritatea administratiei publice locale, sau a intreprinderii in al carei capital statutar
statul detine mai mult de 35% din pachetul de actiuni), sau din oficiu, instanta de
insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate,
inclusiv daca acesta:

a) nu indeplineste conditiile privind indicatorii de performantd; sau

b) depaseste sau nu respecta atributiile ce ii revin prin prezenta lege, incalca
legislatia; sau

c) se afld in conflict de interese cu orice parte in proces; sau

d) cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a restrictiilor prevazute
de lege; sau

¢) se afld in procedura de lichidare sau de insolvabilitate.

Raportind circumstantele pricinii constatate prin procesul-verbal nr.1 al
Adunarii Creditorilor SRL ,,Fornilan” din 03 iunie 2016 la prevederile normelor
legale citate supra, Colegiul considera intemeiate concluziile instantei de
insolvabilitate cu privire la faptul ca Leu Vasile, In calitate de lichidator al SRL
,Fornilan”, nu-si respectda atributiile ce ii revin si tinind cont ca Adunarea
Creditorilor a decis sa-1 destituit din aceastd functie, respectiv, corect a retinut
rezonabilitatea destituirii lui Leu Vasile, din functia de lichidator al SRL ,,Fornilan”.

In acest sens, Completul respinge ca neintemeiate argumentele recurentului



precum ca instanta de insolvabilitate, contrar prevederilor art. 71 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, nu a audiat lichidatorul SRL ,,Fornilan”,
Leu Vasile pe marginea demersului formulat de reprezentantul creditorului.

Or, dupa cum se atesta prin procesul-verbal al sedintei de judecatd din 08 iunie
2016, in urma prezentarii procesului-verbal nr.1 al Adunarii Creditorilor SRL
,Fornilan” din 03 iunie 2016 de catre reprezentantul creditorului DOO ,,Palma Sil”,
avocatul Dorel Rotaru, lichidatorul Leu Vasile i s-a acordat posibilitatea de a se
expune pe marginea demersului inaintat, insa nu si-a exercitat dreptul procedural si a
indicat ca lasa la discretia instantei examinarea documentelor prezentate(f.d. 28).

Urmare a celor indicate, Colegiul concluzioneaza ca instanta de insolvabilitate
a constatat si elucidate pe deplin toate circumstantele care au importantd pentru
solutionarea cererii in fond si corect a aplicat cadru legal.

In aceasta ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ constata netemeinicia motivelor invocate de catre recurent in cererea de
recurs.

Tinind cont de cele expuse si conducindu-se de prevederile art. 427 lit. a)
CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul autorizat Leu Vasile.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 09 iunie 2016, in procesul de
insolvabilitate a societatii comerciale ,,Fornilan” societate cu raspundere limitata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

Judecatori — Dumitru Mardari

Maria Ghervas



