Prima instanta: S. Arnaut 2rc— 816/16

DECIZIE
05 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — Dumitru Mardari, Maria Ghervas

examinind recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitatd
,» T ehinstal Grup”, in procedura falimentului simplificat,

in procesul de insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitatd ,, Tehinstal
Grup”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 iulie 2016, prin care a
fost repusd in termen cererea de validare a creantei inaintate de catre Serviciul
Vamal fata de debitorul societatea cu raspundere limitata ,,Tehinstal Grup”, in
procedura falimentului simplificat,

constata:
La 15 august 2013, debitorul SRL , Tehinstal Grup” a depus cerere

introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta sa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 august 2013, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de debitorul SRL ,,Tehinstal Grup”
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate si in scopul prevenirii
modificarii starii bunurilor intreprinderii in perioada de observatie a debitorului
a dispus aplicarea masurilor de asigurare in conformitate cu prevederile art. 23
din Legea insolvabilititii, desemnind in calitate de administrator provizoriu iI
,,Sirbu Roman”, detinatorul certificatului de instruire profesionala nr. 18667 din
23 martie 2011.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 24 decembrie 2013, a fost
constatatd insolvabilitatea debitorului SRL ,Tehinstal Grup” si intentatd
procedura simplificata a falimentului SRL ,,Tehinstal Grup”, fiind desemnat in
functia de lichidator al SRL , Tehinstal Grup” pe Roman Sirbu, detinator al
certificatului de calificare nr. 18667 din 23 martie 2011, eliberat de Academia de
Administrare Publica pe 1ingd Presedintele Republicii Moldova.



Prin aceiasi hotarire s-a stabilit termenul limitd pentru inregistrarca
cererilor de validare a creantelor de catre creditori, pind la data de 10 februarie
2014, 1ar sedinta de validare a creantelor a fost numitd pentru data de 04 martie
2014,

La 19 noiembrie 2015, creditorul Serviciul Vamal al Republicii Moldova
a depus cerere privind validarea creantelor fatd de SRL ,,Tehinstal Grup” prin
care a solicitat validarea creanter in marime de 877254, 82 lei, dintre care
576828, 78 lei constituie drepturi de import, iar 300426, 04 constituie penalitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 mai 2016, a fost destituit
Roman Sirbu din functia de lichidator al debitorul SRL , Tehinstal Grup” si
desemnat in functia de lichidator al SRL , Tehinstal Grup”, administratorul
autorizat Gavris Nicolae, titularul autorizatiei nr. 95 din 14 ianuarie 2015 emisa
de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

La 23 mai 2016, creditorul Serviciul Vamal al Republicii Moldova a
depus o cerere suplimentara la cererea de validare a creantelor fatd de SRL
,» Lehinstal Grup”, solicitind repunerea in termenul de validare a creantei si
satisfacerea creantei totale Tn marime de 1018773, 17 lei, dintre care 576828, 78
le1 constituie drepturi de import s1 441944, 39 lei constituie penalitatea.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 1ulie 2016, a fost repusa in
termen cererea de validare a creantei Tnaintate de catre Serviciul Vamal fata de
debitorul SRL ,,Tehinstal Grup”, in procedura falimentului simplificat si s-a
stabilit sedinta speciald de validare a creantei Tnaintate de catre Serviciul Vamal,
fata de debitorul SRL ,,Tehinstal Grup”, in procedura simplificata a falimentului,
pentru data de 28 noiembrie 2016, ora 15:00.

La 19 1ulie 2016 si la 01 septembrie 2016, SRL ,,Tehinstal Grup”, in
procedura falimentului simplificat a declarat recurs impotriva incheierii instantei
de insolvabilitate, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 14 iulie 2016 cu emiterea unei decizii prin care sa fie
respinsa ca neintemeiatd cererea Serviciului Vamal privind repunerea in termen
a cererii de validare a creantei.

In motivarea cererii de recurs a invocat cia incheierea instantei de
insolvabilitate este neintemeiatd deoarece hotarirea instantei de insolvabilitate
din 24 decembrie 2013 a fost publicata in Monitorul Oficial la 24 ianuarie 2014,
respectiv creditorul Serviciul Vamal avea posibilitatea sa cunoasca despre
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Tehinstal Grup”,
in procedura simplificata a falimentului.

Mai indica ca la materialele dosarului este anexata evidenta contabila a



debitorului, unde este prevazutd lista creditorilor SRL ,,Tehinstal Grup”,
conform careia Serviciul Vamal nu figureaza ca creditor, respectiv, SRL
,, L ehinstal Grup” neavind careva obligatii fata de Serviciul Vamal.

Examinind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerentele.

Conform art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii este in drept, sa respinga recursul si sd mentina
incheierea.

Din materialele dosarului rezultd ca prin hotarirea Curtii de Apel
Chisindu din 24 decembrie 2013, a fost constatatd insolvabilitatea debitorului
SRL ,,Tehinstal Grup” si intentatd procedura simplificatd a falimentului SRL
,»lehinstal Grup”, totodatd, s-a stabilit termenul limitd pentru inregistrarea
cererilor de validare a creantelor de catre creditori, pina la data de 10 februarie
2014, iar sedinta de validare a creantelor fiind numitd pentru data de 04 martie
2014.

Ulterior, dupa termenul limita stabilit de instanta de insolvabilitate, la 19
noiembrie 2015, creditorul Serviciul Vamal al Republicii Moldova a depus
cerere privind validarea creantelor fatda de SRL ,,Tehinstal Grup” prin care a
solicitat validarea creantei in marime de 877254, 82 lei, dintre care 576828, 78
lei constituie drepturi de import, iar 300426, 04 constituie penalitate, iar, prin
cererea suplimentara depusa la 23 mai 2016, Serviciul Vamala a solicitat
repunerea in termenul de validare a creantei si satisfacerea creantei totale in
marime de 1018773, 17 lei, dintre care 576828, 78 lei constituie drepturi de
import si 441944, 39 lei constituie penalitatea.

Astfel, prin incheierea recuratd a Curtii de Apel Chisinau din 14 iulie
2016, a fost repusd in termen cererea de validare a creantei inaintate de catre
Serviciul Vamal fatd de debitorul SRL ,Tehinstal Grup”, in procedura
falimentului simplificat si s-a stabilit sedinta speciala de validare a creantei
inaintate de catre Serviciul Vamal, fatd de debitorul SRL ,,Tehinstal Grup”, in
procedura simplificatd a falimentului, pentru data de 28 noiembrie 2016, ora
15:00.

Verificind legalitatea si temeinicia Incheierii mentionate in raport cu
criticele formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material s1 procedural aplicabile la solutionarea unei asemenea cereri, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat, din urmatoarele considerente.



Conform art. 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, odatd cu hotarirea de
intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul insolvabilitatii
expediazd o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia sa
inainteze creantele fata de debitorul insolvabil.

Conform art. 140 alin. (1) al Legii insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie
2012, daca are o creanta fatd de debitor nascutd anterior datei deschiderii
procedurii, creditorul inainteaza in scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-0
cerere de admitere a creantelor adresata instantei de judecatd care examineaza
cauza de insolvabilitate a debitorului.

Conform art. 145 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, la cererea intemeiatd a creditorului, in cazuri exceptionale, dacd instanta
de judecatd care examineaza procesul de insolvabilitate constata ca termenul de
inaintare a creantelor nu este respectat din cauza unor circumstante legate de
persoana creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu s-a respectat procedura
de notificare a intentdrii procesului, instanta de insolvabilitate repune, prin
incheiere, In termen cererea de admitere a creantelor.

Prin prisma prevederilor normelor legale suscitate, Colegiul considera
intemeiate concluziile instantei de apel ca la materialele dosarului nu se regdsesc
careva probe, ce ar confirma faptul cd administratorul insolvabilitatii a notificat
creditorul Serviciul Vamal despre intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,,Tehinstal Grup” cit si despre data limita de inaintare a cererilor de
validare a creantelor.

Or, dupa cum reiese din materialul probatoriu si anume, din raportul
administratorului provizoriu privind executarea functiilor in cadrul procedurii
provizorii de insolvabilitate la SRL ,,Tehinstal” pentru perioada 23 august 2013-
07 noiembrie 2013, la materialele dosarului exista informatia privind faptul ca
Serviciul Vamal era antrenat intr-un litigiu judecatoresc privind incasarea
datoriel de 785620 lei, insd a evitat sd-1 notifice in conformitate cu exigentele
legale.

Respectiv, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca eroarea comisa de catre administratorul
provizoriu/lichidatorul Roman Sirbu, prin nenotificarea Serviciului Vamal
despre intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Tehinstal” si despre
data limita de inaintare a cererilor de validare a creantelor, nu-i poate fi imputata
creditorului Serviciului Vamal, din care considerente cererea privind repunerea
in termen fiind una intemeiata.

In acest sens, Colegiul respinge ca neintemeiate argumentele recurentului



precum ca odata ce hotarirea instantei de insolvabilitate din 24 decembrie 2013 a
fost publicatd in Monitorul Oficial la 24 ianuarie 2014, respectiv creditorul
Serviciul Vamal avea posibilitatea sa cunoasca despre intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul SRL ,, Tehinstal Grup”, in procedura simplificata
a falimentului, or, odatd ce la materialele dosarului se aflau careva probe care
atestau faptul ca intre Serviciul Vamal si SRL ,, Tehinstal Grup” exista careva
raporturi obligationale pecuniare, chiar si in litigiu, avea obligatia pozitiva de a
respecta procedura de notificare fatd de Serviciul Vamal.

Astfel, avand in vedere cele mentionate si faptul ca instanta de recurs nu a
constatat aplicarea eronatd a normelor de drept de catre instanta de
insolvabilitate, Colegiul ajunge la concluzia ca nu existd temei pentru casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 iulie 2016, or aceasta este legala si
intemeiata, considerent din care urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
decide:

Se respinge recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitata
,» L ehinstal Grup”, in procedura falimentului simplificat.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 1ulie 2016, in
procesul de insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitata ,, Tehinstal Grup™.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

Judecatori — Dumitru Mardari

Maria Ghervas



