Dosarul nr.2ac-165/16
INCHEIERE
05 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
judecatori Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat Afanasii
Curdov, de la examinarea pricinii civile la actiunea Intreprinderii Mixte Organizatia de
Microfinantare ,,Microinvest” Societate cu Raspundere Limitata impotriva lui Cravcenco
Dmitri, intervenient accesoriu Nuca Petru privind transmiterea bunului gajat in scopul
vinzarii acestuia si demersul Vice Presedintelui Curtii de Apel Comrat Colev Grigore
privind stramutarea pricinii pentru examinarea cauzei in apel la o altd instanta egala in

grad,
CONSTATA:

La 21 februarie 2013 IM OMF , Mictorinvest” SRL s-a adresat cu cerere de chemare
in judecatd impotriva lui Cravcenco Dmitri, solicitind transmiterea bunului gajat,
autotractor cu sa MAZ 54328, anul fabricarii 1992, motor nr. 44388, sasiu nr. 000567, nr.
de inmatriculare GEAP 853, pretul de gaj fiind 70 000 lei, in scopul vinzarii lui in conditiile
legii si achitarii datoriilor fata de reclamant. (f.d. 1-2).

Prin incheierea din 01 octombrie 2013 s-a admis demersul reprezentantului IM OMF
,Microinvest” SRL, fiind atras in calitate de intervenient accesoriu de partea piritului
Nuca Vasile. (f.d. 69)

Prin hotarirea Judecatoriei Vulcanesti din data de 04 iulie 2014 actiunea depusa de
IM OMF , Microinvest” SRL impotriva lui Cravcenco Dmitri, intervenient accesoriu Nuca
Petru privind transmiterea bunului gajat in scopul vinzarii acestuia, S-a respins ca fiind
neintemeiata. (f.d. 100, 104-106)

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 23 iunie 2015 s-a admis cererea de apel
depusa de IM ,,OMF , Mictorinvest” SRL, s-a casat hotirirea Judecitoriei Vulcanesti din
04 iulie 2014 cu remiterea cauzei la rejudecare la Judecatoria Comrat ( f.d. 159-161).

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din data de 28 iunie 2016 s-a admis integral
cererea de chemare in judecatd a IM ,,OMF , Mictorinvest” SRL.( f.d. 211).

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la data de 17 august 2016 directorul
SRL ,,Raritet” Cravcenco Dmitri a depus cerere de apel, prin care a solicitat casarea
hotaririi contestate cu incetarea procesului ca fiind neintemeiat (f.d. 220-221).



Judecatorul Curtii de Apel Comrat Afanasii Curdov, in temeiul art. 49 alin. (2) CPC,
a declarat cerere de abtinere de la judecarea cauzei, invocind cad anterior a participat la
examinarea in ordine de apel a prezentei pricini (f.d. 235).

Vice Presedintele Curtii de Apel Comrat Colev Grigore a transmis pricina civila
Curtii Supreme de Justitie pentru examinarea declaratiei de abtinere de la judecare,
solicitind, totodata, stramutarea pricinii la o alta instanta de acelasi grad, din motiv ca in
Curtea de Apel Comrat activeaza doar patru judecatori, dintre care trei judecatori au
participat anterior la judecarea cauzei si nu este posibil de format complet de judecatori
pentru solutionarea declaratiei de abtinere de la judecata.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in declaratia de
abtinere si demersul de stramutare a cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite declaratia de
abtinere de la judecarea pricinii a judecatorului Curtii de Apel Comrat Afanasii Curdov cu
stramutarea pricinii civile la Curtea de Apel Cahul, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu prevederile art. 52 alin. 1 CPC, daci exista temeiurile specificate
la art. 50 si 51, judecitorul este obligat si se abtini de la judecata. In aceleasi temeiuri,
recuzarea poate fi Tnaintata de participantii la proces sau poate fi examinatad din oficiu de
catre instanta.

in conformitate cu art. 49 alin. (2) CPC judecitorul, care a luat parte la judecarea
pricinii in instanta de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima instanta, repetat,
in instanta de apel si nici in instantd de recurs.

Raportind la caz prevederile normelor enuntate si avind in vedere circumstantele sus
relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera, ca cererea de abtinere de la judecata depusa de judecatorul Curtii de
Apel Comrat Afanasii Curdov, este intemeiata.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2), lit. d) CPC instanta strimuta pricina
la o altd instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata) unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sdi devine imposibila.

Articolul 43 alin. 4 CPC stipuleazd, cad stramutarea pricinii in cazurile prevazute la
alin. 2, lit. d), e), f) si g) se efectueaza de cétre instanta ierarhic superioara.

La caz, s-a constatat, cd la Curtea de Apel Comrat activeaza 4 judecatori: Serghei
Gubenco, Grigori Colev, Afanasii Curdov, si Stefan Starciuc, dintre care numai trei sunt
in exercitiul functiei. Judecatorul Afanasii Curdov, a depus declaratie de abtinere de la
judecata.

Astfel, in cadrul Curtii de Apel Comrat este imposibil de a constitui un complet de
judecitori pentru a examina in ordine de apel pricina civild la actiunea IM OMF
,,Mictorinvest” SRL impotriva lui Cravcenco Dmitri, intervenient accesoriu Nuca Petru
privind transmiterea bunului gajat in scopul vinzarii lui in conditiile legii si achitarii
datoriilor fatd de reclamant. Drept urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea de
stramutare si de a stramuta pricina spre judecare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Fata de cele ce preced, urmare a admiterii declaratiei de abtinere de la judecata a
judecatorului Afanasii Curdov si admiterii cererii de stramutare a pricinii, cauza civila la
cererea de chemare 1n judecata inaintatd de IM OMF ,Microinvest” SRL impotriva lui



Cravcenco Dmitri, intervenient accesoriu Nuca Petru privind transmiterea bunului gajat cu
scopul vinzarii lui, se stramuta spre judecare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d), alin. 4) si art. 269-270 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se admite cererea judecatorului Curtii de Apel Comrat Afanasii Curdov de abtinere
de la judecarea cauzei la actiunea IM OMF , Microinvest” SRL impotriva lui Cravcenco
Dmitri, intervenient accesoriu Nuca Petru privind transmiterea bunului gajat cu scopul
vinzarii.

Se admite cererea Curtii de Apel Comrat de stramutare a cauzei la o altd instanta de
acelasi grad.

Pricina civila la actiunea IM OMF ,Microinvest” SRL impotriva lui Cravcenco
Dmitri, intervenient accesoriu Nuca Petru privind transmiterea bunului gajat cu scopul
vinzarii, se stramutd la Curtea de Apel Cahul pentru judecare in ordine de apel.

Incheierea este irevocabila si nu este susceptibild de recurs.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova
Judecatori Dumitru Mardari

Maria Ghervas



