dosarul nr. 3ra-1292/16

Prima instantd; Judecatoria Rigcani mun. Chisinau (jud: S. Papuha)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, |. Muruianu, A. Minciund)

DECIZIE
05 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi
Mariana Pitic

Maria Ghervas
Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre avocatul Colfov Angela, in interesele lui
Grabovschi Anton si Grabovskaia Raisa, impotriva deciziei din 13 aprilie 2016 a
Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Grabovschi
Anton si Grabovskaia Raisa impotriva lui Grabovschi Roman, Grabovschi Anfisa,
intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial mun. Chisindu, filiala IS
,,Cadastru”, notarul public Lupascu Eugenia si Mardari Maria privind Contestarea in
parte a actelor juridice privind mostenirea bunurilor imobile ramase dupa decesul
parintilor sdi, rectificarea datelor in Registrul bunurilor imobile, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.

constata:

Reclamantii Anton Grabovschi si Raisa Grabovskaia s-au adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Grabovschi Roman, Grabovschi Anfisa,
intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial mun. Chisindu, filiala is
,Cadastru”, notarul public Lupascu Eugenia si Mardari Maria, ulterior
concretizandu-si cerintele din actiune, au solicitat:

- recunoasterea ilegalititii refuzurilor IS ,,Cadastru” din 18.06.2009 si din
21.02.2008 privind rectificarea inregistrarilor in Registrul bunurilor imobile nr.
010040518101, conform cererilor inaintate la 07.02.2008 si la 19.05.2009, in
corespundere cu hotarirea judecatoriei Frunze din 10.12.1969;

- obligarea OCT mun. Chisinau, filiala IS ,,Cadastru” de a rectifica in Registrul
bunurilor imobile nr. 010040518101 inregistrarea drepturilor de proprietate asupra
imobilului din str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisindu in corespundere cu hotarirea
judecatoriei Frunze din 10.12.1969, prin care acest imobil a fost partajat in natura
cu atribuirea lui Bronislav Grabovschi si Nazarova Maria (Grabovschi) incaperile
concrete si specificate;



- recunoasterea nulitatii Certificatului de mostenitor legal nr. 2759 eliberat la
data de 03.04.2007 de catre notarul privat Eugenia Lupascu pe numele lui Roman
Grabovschi, prin care a fost recunoscut proprietar asupra 1/3 cota-parte din casa de
locuit situata pe str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau, cu radierea inregistrarii acestui
drept din Registrul bunurilor imobile nr.010040518101;

- recunoasterea nulitatii Certificatului de mostenitor legal nr. 2 - 615 eliberat
la data de 14.07.1981 de catre notarul M. Borimscaia pe numele lui Anton
Grabovschi, prin care a fost recunoscut proprietar asupra 1/3 cota-parte din casa de
locuit individuala situata in mun. Chisindu, str. Gratiesti nr. 45, ramasa dupa decesul
tatdlui Bronislav Grabovschi, cu radierea inregistrarii acestui drept din Registrul
bunurilor imobile nr.010040518101,

- recunoasterea nulitatii Certificatului de mostenitor legal nr. 1-2039 eliberat la
data de 12.11.1986 de catre notarul Maria Mardari pe numele lui Pavel Grabovschi
si Nicolai Grabovski, prin care au fost recunoscuti proprietari asupra 2/3 cote-parti
din casa de locuit situatd 1n mun. Chisinau, str. Gratiesti nr. 45, ramasa dupa decesul
mamei Maria Nazarova, cu radierea din Registrul bunurilor imobile nr.
010040518101;

- recunoasterea dupa Anton Grabovschi a dreptului de proprietate prin
mostenire legala asupra averii rdmase dupa decesul lui Bronislav Grabovschi si
anume asupra camerei locative nr. 1 cu suprafata de 16,7 m?, a incdperii nr. 2 cu
suprafata de 8,0 m? si a incdperii nr. 3 cu suprafata de 5,8 m? situate in casa
individuala de locuit din str. Grétiesti nr. 45, mun. Chisinau;

- recunoasterea dupd Pavel Grabovschi si Nicolai Grabovschi in cote-parti
egale si anume a cite '2 cota-parte, dreptul de proprietate prin mostenire legala
asupra averii succesorale ramasa dupa decesul Mariei Nazarova si anume asupra
camerei locative nr. 4 cu suprafata de 20,0 m?, camerei locative nr. 6 cu suprafata de
13,5 m?, camerei locative nr. 7 cu suprafata de 18,1 m?, inciperii nr. 8 cu suprafata
5,2 m?, incdperii nr. 9 cu suprafata de 7,7 m?, situate in casa individuala de locuit
din str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau;

- constatarea faptului ca Pavel Grabovschi a acceptat succesiunea prin intrarea
in posesia patrimoniului succesoral ramas dupa decesul fratelui Nicolai Grabovschi
compus din % cotd-parte din camera locativa nr. 4 cu suprafata de 20,0 m?, camera
locativa nr. 6 cu suprafata de 13,5 m?, camera locativa nr. 7 cu suprafata de 18,1 m?,
incdperea nr. 8 cu suprafata 5,2 m?, incdperea nr. 9 cu suprafata de 7,7 m?, situate in
casa individuala de locuit din str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisindu, devenind unicul
proprietar asupra acestui imobil;

- incasarea de la Roman Grabovschi in beneficiul lui Anton Grabovschi si
Pavel Grabovschi a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiuni s-a indicat cd, Bronislav (Boris) Grabovschi si Maria
Nazarova (Grabovschi) au incheiat casatoria la data de 12.12.1948. Din casatorie S-
au nascut fii: Anton, Pavel si Nicolai. In timpul cisatoriei, parintii reclamantilor au
dobindit si respectiv, detineau dreptul de proprietate asupra casei de locuit din str.
Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau.

Mentioneaza ca, la 10 decembrie 1969 prin hotarirea Judecatoriei rl Lenin din
Chisindu, casatoria intre Bronislav Grabovschi si Maria Grabovschi a fost

desfacuta.
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Sustine cd, pe lingd examinarea cerintelor privind incasarea pensiei pentru
intretinerea copiilor minori §i partajarea averii comune in devalmasie, instanta de
judecata a partajat in naturd si imobilul mentionat supra, prin care a dispus
transmiterea in natura Mariei Grabovschi camerele nr. 4, nr. 6 si nr. 7 din casa din
str. Gratiesti nr. 45, Chisinau si lui Bronislav Grabovschi camerele nr. 1, nr. 2 si nr.
3 din acelasi imobil, conform planului, iar in scopul izolarii partilor s-a dispus
stoparea intrarilor dintre camerele nr. 3 si nr. 4. Hotarirea data a intrat in vigoare la
07.01.1970 si a fost inregistratd la Biroul de Inventariere Tehnicd la 15.04.1970.
Deci, prin hotarirea judecatoreasca irevocabila din anul 1970 s-au format doua
bunuri imobile separate, constituite din incdperile concrete, conform planului din
dosarul de inventariere tehnica dupa situatia din 10.12.1969.

Afirma reclamantii ca, despre faptul partajarii in natura a casei de locuit au
aflat numai in timpul aparitiei litigiului intentat la actiunea lui Roman Grabovschi.

Precizeaza reclamantii ca, la data de 14.07.1981 de catre notarul M.
Borimscaia a fost eliberat Certificatul de mostenitor legal nr. Y2 - 615, prin care
Anton Grabovschi, in baza cererilor de refuz privind acceptarea mostenirii din
partea fratilor Pavel si Nicolai in favoarea lui Anton Grabovschi, a fost recunoscut
ca mostenitor legal asupra averii ramase dupa decesul tatalui si anume asupra 1/3
cotd-parte a caseir de locuit situata Tn mun. Chisindu, str. Gratiesti nr. 45, cu
suprafata totald de 94.8 m?, inclusiv cea locativi de 68,1 m?, doud garduri, viceu si
poartd, amplasate pe lotul de pAmint cu suprafati de 600 m2,

Mentioneaza reclamantii cd, la data de 23.11.1971 in baza hotaririi Comitetului
Executiv raional Frunze din mun. Chisinau nr. 5/174, proces-verbal nr. 28, dupa
mama reclamantilor Maria Timbaliuc (Grabovschi) a fost recunoscut dreptul de
proprietate asupra coridorului - constructia nr. 8 cu suprafatd de 52 m? si a
bucatiriei - incdperea nr. 9 cu suprafata de 7,7 m?, construite de aceasta si partajate
in natura prin hotarirea judecdtoreasca din 10.12.1969. Adica, bunul sdu imobil 1-a
imbunatatit si 1-a largit cu incaperi adaugatoare.

Indica reclamantii ca, la data de 07.06.1983 mama reclamantilor Maria
Nazarova a decedat, iar la data de 12.11.1986 de catre notarul Maria Mardari a fost
eliberat un Certificat de mostenitor legal nr. 1-2039, prin care reclamantii Pavel
Grabovschi si Nicolai Grabovscki au fost recunoscuti ca mostenitori legali asupra
averii ramase dupa decesul mamei Maria Nazarova si anume asupra 2/3 cote-parti
din casa de locuit cu suprafata totald 94,8 m?, inclusiv inciperea locativa de 68,1
m?, situatd in mun. Chisinau, str. Gratiesti nr. 45 pe un lot de pamint cu suprafata de
600 m? cu doud garduri, doud veceuri si poarta.

Precizeaza reclamantii cd, notarul n-a stabilit cotele-parti intre mostenitorii
legali din averea mostenitd, deoarece averea Succesorala ramasd dupd decesul
Mariei Nazarova era constituitd din bun imobil separat compus din incaperile
concrete.

Sustin reclamantii ca, la 16.12.2000 a decedat fratele reclamantilor Nicolai
Grabovski, iar din acel moment si pind la aparitia lui Roman Grabovschi
reclamantul Pavel Grabovschi a intrat, in fapt, in posesia averii ramase dupa decesul
fratelui Nicolai. Mai mult, nici Roman Grabovschi si nici fiica decedatului - Anfisa
Grabovschi, timp de sapte ani nu au vizitat casa din litigiu.



Pe parcursul examindrii cauzei, a fost primitd spre examinare §i cererea de
concretizare a cerintelor, in care reclamantii au indicat ca in luna octombrie a anului
2007 au fost citati in Judecatoria Riscani mun. Chisindu pe o cauza civila intentata
la cererea de chemare in judecata a lui Roman Grabovschi. Prin actiunea data,
acesta a solicitat stabilirea in natura a incaperilor concrete din casa de locuit din str.
Gratiesti, 45, mun. Chisinau. Deci, anume la data 03 aprilie 2007 reclamantii au
cunoscut despre faptul ca Roman Grabovschi, prin Certificatul de mostenitor legal
nr. 2759, a fost recunoscut proprietar asupra averii succesorale ramasa dupa decesul
tatalui Nicolai Grabovschi si anume asupra 1/3 cota-parte din casa de locuit din str.
Gratiesti, 45, mun. Chisindu.

Mai invoca reclamantii faptul ca, Roman Grabovschi a obtinut de la notar
certificatul de mostenitor legal prezentind o hotarire a judecatoriei Rigcani mun.
Chiginau din 15.02.2007 nr. 2-786/07, prin care instanta de judecatd a admis
actiunea si l-a restabilit pe Roman Grabovschi in termenul de primire a mostenirii
legale lasate dupa decesul tatalui Grabovschi Nicolai, decedat la 16.09.2000.

De asemenea, reclamantii indica ca nu au cunoscut nici despre faptul ca,
Anfisa Grabovschi s-a refuzat de la cota sa din averea succesorala in folosul lui
Roman Grabovschi in baza unei cereri. Reclamantii, ne fiind de acord cu hotararea
judecatoreasca din 15.02.2007, au contestat-o cu cerere de revizuire, care a fost
admisa si a fost casatd hotarirea judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15.02.2007.
Insa, actiunea lui Roman Grabovschi privind stabilirea faptului acceptarii in fapt
succesiunii ramase dupa decesul tatdlui Nicolai Grabovschi a fost conexatd la
pretentiile din procesul civil respectiv.

Precizeaza reclamantii cd, prin hotarirea instantei de judecata din 10.12.1969,
incaperile din casa de locuit din str. Gratiesti nr. 45, mun. Chisinau, au fost
partajate, insa din motive necunoscute reclamantilor de catre organul cadastral nu a
fost inregistrat partajul imobilului in naturd. La data de 06.02.2008 in adresa
Oficiului Cadastral Teritorial mun. Chisinau, filiala IS ,,Cadastru” au depus cererea
nr. 12, prin care au solicitat inregistrarea hotaririi Judecatoriei raionului Frunze
mun. Chisinau din 10.12.1969. La 21 februarie 2008 OCT mun. Chisinau a expediat
reclamantilor raspunsul cu numarul 01/16-313 in care s-a indicat cd dreptul de
proprietate asupra imobilului nominalizat deja este inregistrat la OCT mun.
Chisinau, filiala IS ,,Cadastru” pe numele lui Grabovschi Pavel, Grabovschi Anton,
Grabovschi Roman, care detin cite 1/3 cota-parte, in baza certificatelor de
mostenitori legali.

La 28.02.2008 reclamantii au inaintat la IS ,,Cadastru” o cerere prealabila
inregistratd cu nr. C-108, solicitind admiterea cererii anterior depuse la OCT
Chisindu, 1nsa la cererea datd reclamantii nu au primit nici un raspuns, ceea ce
presupune ca a fost lasata fara examinare.

La data de 18 mai 2009 reprezentantul reclamantilor S-a adresat IS ,,Cadastru”
cu cererea nr. 207, solicitind informatii despre temeiurile inregistrarii dreptului de
proprietate a lui Bronislav Grabovschi si Maria Nazarova (Grabovschi) in cote-
parti. La 18 iunie 2009 IS ,,Cadastru” prin raspunsul nr. 0107/271/2070 a comunicat
ca, hotarirea judecatoriei raionului Frunze din 10.12.1969 a fost inregistrata la
Biroul de Inventariere Tehnica la data de 15.04.1970. De asemenea, in raspunsul dat

s-a mentionat si faptul ca, in hotarirea judecatoreasca din 10.12.1969 prin care s-a
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dispus partajarea in natura a incaperilor din casa litigioasa, S-a efectuat in baza la
,,doud variante posibile de Tmpartire, prima varianta constituie 1/3 si 2/3 cote-parti,
cealaltd varianta a fost de a atribui cite 1/2 cota-parte fiecaruia dintre proprietari.
Instanta de judecatd a Tmpartit imobilul conform primei variante, iar la inregistrare
inca la data de 15.06.1970 la Biroul de Inventariere Tehnica au fost aratate cotele de
2/3 pentru Grabovscaia Maria si 1/3 pentru Grabovschi Boris.

Considera reclamantii ci aceste concluzii si constatiri de fapt, invocate de IS
,,Cadastru” probeaza cd organul de stat nu a executat hotarirea judecatoreasca
definitiva, depasind atributiile sale si in realitate lipsind persoanele fizice de dreptul
lor de proprietate asupra imobilului din litigiu.

Ulterior, in temeiul argumentelor invocate in cererea de chemare in judecata si
cea concretizatd, reclamantii au inaintat repetat cerere de concretizare a cerintelor,
completindu-le cu cerinta privind incasarea de la Roman Grabovschi, Anfisa
Grabovschi si IS ,,Cadastru” in beneficul Raisei Grabovskaia cheltuielile de
judecata suportate. (f.d. 176-178, vol. I).

Prin hotarirea din 27 aprilie 2015 a judecatoriei Riscani mun. Chisinau s-a
respins ca neintemeiatd actiunea inaintatd de Grabovskaia Raisa si Grabovschi
Anton.

Prin decizia din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
depus de Grabovskaia Raisa si Grabovschi Anton si s-a mentinut hotarirea primei
instante.

La data de 08 iulie 2016 avocatul Coltov Angela, in interesele Iui Grabovschi
Anton si Grabovskaia Raisa, a declarat recurs impotriva deciziei din 13 aprilie 2016
a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia.

In motivarea recursului s-a invocat ci, instantele judecitoresti inferioare nu au
retinut circumstantele importante si prevederile legislatiei relevante pretentiilor
inaintate, precum si alte chestiuni de procedura. De asemenea, instanta de apel nu s-
a pronuntat asupra tuturor motivelor si temeiurilor importante invocate, cit si nu a
verificat incalcarile si omisiunile comise de instanta de fond la examinarea pricinii.

Mentioneaza recurentul ca, in instanta de apel, pricina civila a fost judecata de
un judecdtor care nu avea dreptul sa participe la judecareca prezentului litigiu,
deoarece a participat la examinarea unei pricini conexe.

Considera recurentul ca, instanta de apel nu a dat nici o apreciere
argumentului, precum ca la moment Grabovschi Roman nu este proprietarul cotei-
parti din casa din litigiu, mostenita in baza Certificatului de mostenitor legal nr.
2759 din 03.04.2007. Actul in baza caruia a fost eliberat acest certificat - hotarirea
din 15 februarie 2007 a Judecatoriei Riscani mun. Chisinau a fost anulata prin
incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 30 iunie 2008, nr. 2-786/07, prin
care s-a admis cererea de revizuire a lui Grabovschi Anton, Grabovschi Pavel
depusa impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15.02.2007 si s-a
examinat cauza in fond.

Precizeaza ca, instanta de apel s-a abtinut de a da un raspuns explicit la cele
mai importante intrebari, farda a acorda partilor posibilitatea de a sti dacd acest
mijloc de aparare a fost neglijat sau respins.

In conformitate cu art. 434 Cod de proceduri civild, recursul impotriva deciziei

se depune 1n termen de 2 luni de la data comunicarii deciziei integrale.
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Decizia Curtii de Apel Chisinau a fost adoptata la 13 aprilie 2016 si expediata
participantilor la proces in baza scrisoril de insotire datate cu 27.04.2016 (vol. II,
f.d. 95). Recursul declarat la data de 08 iulie 2016 se considera a fi in termen,
deoarece la materialele pricinii este anexat plicul postal care confirma ca la data de
06.05.2016 recurentul a receptionat decizia contestata.

Examinind argumentele invocate in recurs in raport cu materialele cauzei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca recursul urmeaza a fi admis din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta de recurs dupi ce
judeca recursul este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei
de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in
care eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs,

In conformitate cu art. 432 alin. (3) lit. a) Cod de procedura civila, se considera
ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care
pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
el.

Colegiul retine ca avocatul Coltov Angela, in interesele lui Grabovschi Anton
si Grabovskaia Raisa, contestind decizia din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel
Chiginau, a invocat ca temei de casarea a deciziei si faptul ca judecatorul A.
Minciund neintemeiat si ilegal a participat la examinarea cauzei respective in
instanta de apel, insistind asupra faptului ca acesta a participat la judecarea unei
cauze conexe.

Curtea de Apel Chisinau, in componenta completului de judecatd presedintele
sedintei: A. Panov, judecatori I. Muruianu, A. Minciuna au adoptat decizia din 13
aprilie 2016, prin care au decis de a respinge apelul depus de Grabovskaia Raisa si
Grabovschi Anton si a mentinut hotararea din 27 aprilie 2015 a judecatoriei Riscani
mun. Chisinau, prin care s-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata
a lut Grabovschi Anton si Grabovskaia Raisa impotriva lui Grabovschi Roman,
Grabovschi Anfisa, intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial mun.
Chisinau, filiala IS ,,Cadastru”, notarul public Lupascu Eugenia si Mardari Maria
privind contestarea in parte a actelor juridice privind mostenirea bunurilor imobile
ramase dupa decesul parintilor sai, rectificarea datelor in Registrul bunurilor
imobile, precum si Incasarea cheltuielilor de judecata.

Materialele pricinii atesta cd, A. Minciund fiind judecator la Judecatoria
Rigcani, mun. Chisinau, a examinat cauza civila la actiunea inaintata de Roman
Grabovschi privind prelungirea termenului de inregistrare a mostenirii, care prin
hotarirea din 15 februarie 2007 a admis actiunea lui Roman Grabovschi si a
restabilit lui Grabovschi Roman termenul de primire a mostenirii legale lasata dupa
decesul tatdlui sau Grabovschi Nicolae, decedat la data de 16.09.2016. (vol. I, f.d.
34)

Din continutul hotaririi judecatoresti rezulta ca, Grabovschi Roman este unicul
mostenitor legal a 1/3 cota-parte din casa de locuit din str. Gratiesti, 45, mun.
Chisinau, dispunind astfel toate drepturile garantate de lege asupra acesteia.

La caz, Colegiul mentioneaza ca hotarirea respectiva a stat la baza eliberarii
certificatului de mostenitor legal din 03.04.2007 cu nr. 2759 (vol. I, f.d. 31), inscris

ce a fost contestat si in prezentul litigiu.
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In asemenea circumstante, Colegiul conchide ca, judecitorul A. Minciuni,
stabilind ca in pricina data Roman Grabovschi este parte in proces, avind calitate de
pirit, precum si ca una din cerintele inaintate in prezenta cerereca de chemare in
judecata este recunoasterea nulitatii Certificatului de mostenitor, care a fost eliberat
in baza hotaririi Judecatoriei Rigscani mun. Chisinau din 15 februarie 2007, urma,
prin prisma prevederilor art. 50 CPC, sa concluzioneze asupra situatiei daca este in
drept sa participe la judecarea pricinii, indiferent de faptul daca partile nu au
inaintat cerere de recuzare.

Astfel, Colegiul reitereaza ca nerespectarea obligatiei de a asigura o judecata
impartiald atrage nulitatea intregii proceduri realizate.

Statul, in baza dreptului oricarei persoane la un tribunal impartial, recunoscut
prin art. 6 din Conventie, are obligatia pozitiva de a-si regla sistemul judiciar, astfel,
incit orice jurisdictie sa aiba obligatia de a-si verifica impartialitatea, atit din oficiu,
cit si la cererea uneia dintre parti (Remli c. Franta, hot. din 23 aprilie 1996).

In situatia data participantii la proces pot si se indoiasca, in mod legitim de
neutralitatea magistratului, din cauza faptului ca acesta a cunoscut anterior dosarul
cu ocazia unui cumul de decizii, astfel cd cumulul de decizii este interzis in raport
cu imperativele unei proceduri impartiale.

In speta, litigiul este unic, dar desfasurat in cadrul mai multor proceduri ceia ce
conditioneaza evident la aparenta unei prejudecati a magistratului.

In consecinti, deoarece situatia reprezinta un cumul de decizii, trebuie evitata
aparenta de impartialitate pentru a se putea garanta impartialitatea instantei prin
prisma art. 6 CtEDO — dreptul la un proces echitabil.

Ca urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera imposibila corectarea erorii admise de catre
instanta de apel in conditiile procedurii prevdazute de catre legislatia procesuala,
motiv pentru care cauza urmeaza a fi restituita spre rejudecare.

La rejudecarea pricinii, instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele indicate,
sd verifice si alte circumstante ce prezintd importanta pentru solutionarea corecta a
litigiului, s@ aprecieze sub toate aspectele, complet si obiectiv, conform exigentelor
art. 130 CPC, probele administrate la dosar si in dependenta de situatia stabilita, in
raport cu normele de drept material care reglementeaza relatiile intre parti, sa adopte
o hotarire legala si iIntemeiata.

Rezultind din cele expuse supra, in baza art. 445 alin. (1) lit. ¢c) CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre avocatul Coltov Angela, in interesele lui
Grabovschi Anton si Grabovskaia Raisa.

Se caseaza decizia din 13 aprilie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, adoptata in
pricina civila la cererea de chemare in judecatda a lui Grabovschi Anton si
Grabovskaia Raisa impotriva lui Grabovschi Roman, Grabovschi Anfisa,
intervenienti accesorii Oficiul Cadastral Teritorial mun. Chisinau, filiala IS
,,Cadastru”, notarul public Lupascu Eugenia si Mardari Maria privind contestarea in

parte a actelor juridice privind mostenirea bunurilor imobile ramase dupa decesul
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parintilor sai, rectificarea datelor in Registrul bunurilor imobile, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata, cu remiterea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, 1n alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi
Mariana Pitic

Maria Ghervas

Oleg Sternioala



