Prima instanta: judecatoria Causeni Dosarul nr.2ra-2054/16
judecator: I.Tonov
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu
judecdtori: M.Guzun, A.Pahopol, V].Brasoveanu
DECIZIE

05 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Ion Druta
Nicolae Craiu

examinind recursul declarat de cétre Fala Serghei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2016 si hotaririi
judecatoriei Causeni din 23 decembrie 2015

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Fald Svetlana catre
Fala Serghei privind modificarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor minori,

constata:

La data de 03 septembrie 2015, reclamanta Fala Svetlana, a depus cerere de
chemare 1n judecatd impotriva lui Fala Serghei, solicitind majorarea cuantumului
pensiei de intretinere a copiilor minori.

In motivarea actiunii a indicat ci, din cisitorie cu piritul, s-au nascut doi copii
Fala Nicoleta, nascuta la 28 martie 2005 si Fala Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009.

Prin hotarirea Judecatoriei Causeni din 12 martie 2015, s-a dispus incasarea de
la Fala Serghei in beneficiul Svetlanei Fald a pensiei de intretinere a copiilor minori
Fala Nicoleta si Fala Maxim, in cuantum de 1/3 din salariu si alte venituri incepind cu
28 ianuarie 2015.

Ulterior, prin hotarirea din 30 aprilie 2015, emisad de aceiasi instanta, a fost
desfacuta casatoria incheiatd intre Fald Serghei si Fald Svetlana, inregistratd la 27
septembrie 2003 la Oficiul Stare Civila Causeni cu nr.86, cu stabilirea domiciliului
copiilor minori cu mama acestora - Fala Svetlana.



Mentioneazd reclamanta ca, piritul activeaza in calitate de specialist in
domeniul vamuirii la brokerul vamal ,,Den Broker” S.R.L., avind o stare materiala
buna. Insa, necitind la faptul ci piritul are un loc de munci stabil, mirimea pensiei de
intretinere a copiilor afecteazd interesele minorilor. Considera reclamanta ca pentru
fiecare copil urmeaza a fi incasata pensie de intretinere in cuantum de 2 000 lei, ceea
ce ar mentine nivelul de asigurare a copiilor, fapt ce a determinat-o sd se adreseze in
judecata cu cererea respectiva.

Solicita reclamanta modificarea cuantumului pensiei de intretinere pentru copiii
minori Fala Nicoleta, nascutad la 28 martie 2005 si Falda Maxim, nascut la 22 ianuarie
2009, stabilit prin hotarirea judecatoriei Causeni din 12 martie 2015, stabilirea si
incasarea din contul piritului Fala Serghei in beneficiul Svetlanei Fald pensie de
intretinere a copiilor minori in cuantum de 4 000 lei, a cite 2000 lei pentru fiecare
copil, din momentul adresarii in instanta de judecata pina la atingerea majoratului de
catre copii, precum si Incasarea cheltuielilor de judecata.

Ulterior, prin cererea depusa in cancelaria judecatoriei Causeni la data de 28
septembrie 2015, reclamanta a solicitat incasarea suplimentara, la suma stabilita prin
hotarirea judecatoriei Causeni din 12 martie 2015, cite 1 500 lei pentru fiecare copil.

Prin hotarirea judecatoriei Causeni din 23 decembrie 2015, actiunea a fost
admisa partial, fiind dispusd majorarea cuantumului pensiei de intretinere a copiilor
minori Falda Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009 si1 Fala Nicoleta, nascuta la 28 martie
2005, stabilit prin hotarirea judecatoriei Causeni din 12 martie 2015, de la 1/3 din
salariu si/sau alte venituri lunare la incasarea concomitenta, Intr-o suma baneasca fixa
si sub forma unei cote din salariu si/sau alte venituri. S-a anulat titlul executoriu nr.2-
83/15 din 12 martie 2015 si s-a eliberat un nou titlu executoriu pentru incasarea pensiei
de intretinere a copiilor minori Fald Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009 si Fala
Nicoleta, ndscuta la 28 martie 2005, conform caruia s-a incasat de la Fala Serghei, in
beneficiul Svetlanei Fala, pensie de intretinere a fiicei minore Fala Nicoleta, nascuta la
28 martie 2005 si fiului minor Fala Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009, in marime de
1/3 din salariu si/sau alte venituri, lunar pentru ambii copii si concomitent cite 1000 lei
lunar, pentru fiecare copil, incepind cu data raminerii definitive a hotaririi pind la
atingerea majoratului de cétre copii. S-a incasat de la Fald Serghei in beneficiul
statului, taxa de stat in marime de 150 lei.

Prima instanta si-a motivat solutia prin faptul ca conform informatiei Biroului
National de Statistica, In medie pe luna pentru un copil in anul 2014 era necesara suma
de 1747,60 lei, iar in anul 2015 pentru intretinerea unui copil este necesard o suma mai
mare, ceea ce este cu aproximativ 1400 lei mai mult decit participa tatdl copiilor Fala
Serghei la intretinerea copiilor minori Fald Nicoleta si Fala Maxim. Instanta de
judecata a constatat ca incasarea pensiei de intretinere, sub forma unei cote din salariu
pe care l-a declarat Fala Serghei, lezeaza substantial interesele copiilor.

Totodata, instanta de fond a concluzionat ca, cerinta reclamantei de a stabili
intretinerea pentru fiecare copil, acordata de tatal lor, in marime de 1 000 lei lunar,
pentru fiecare copil suplimentar la 1/3 din salariul declarat de debitor, v-a mentine



nivelul de trai al copiilor Fala Nicoleta si Fala Maxim precum si v-a asigura interesele
acestora.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2016, a fost respins apelul
declarat Fala Serghei cu mentinerea hotaririi Judecatoriei Causeni din 23 decembrie
2015.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la data de 21 iulie 2016, Fala Serghei a
declarat recurs, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu
remiterea pricinii la rejudecare.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examindri cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca atit instanta
de apel cit si instanta de fond nu au constatat si elucidat pe deplin circumstantele care
au importantd pentru solutionarea pricinii, au aplicat eronat normele de drept.

Mentioneaza cd, conform alin.3) pct. 2 din Hotarirea Plenului Curtii Supreme de
Justitie nr.4 din 15 aprilie 2015, la primirea cererii de chemare in judecata cu privire la
incasarea pensiei de Intretinere, judecdtorul urmeaza sa verifice daca aceasta Intruneste
exigente prevazute de lege. La cererea de chemare in judecatd urmeaza a fi anexate
certificatul de nastere a copilului, certificatul de aflare a copilului la intretinerea
reclamantului, date cu privire la salariul (veniturile) reclamantului, date cu privire la
locul de munca si salariul (veniturile) piritului, alte date importante pentru solutionarea
pricinii. Considera ca, in lipsa acestor probe, Judecatoria Causeni prin hotarire din 23
decembrie 2015, mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2016, a
admis actiunea 1naintatd de Fala Svetlana, Or, in spetd, asemenea probe nu au fost
cercetate.

A mai mentionat recurentul ca atit instanta de fond, cit si instanta de apel, au
retinut cd ambii parinti au o raspundere comund pentru cresterea si dezvoltarea
copilului, punind in evidentd obligativitatea ambilor parinti la intrefinerea si educarea
copiilor. Totodatd, instantele de judecata la majorarea cuantumului pensiei alimentare
pentru intretinerea copiilor minori in marime de 1/3 din salariu sau alte venituri si
concomitent in suma baneasca a cite 1000 lei pentru un copil, a pus In sarcina
recurentului achitarea unei sume de minimum 2830 lei lunar, ceea ce constituie
apriximativ 95% din minimul de existentd pentru copii stabilit de Biroul National de
Statistica.

Releva recurentul ca, solutia adoptata nu corespunde exigentelor de motivare a
hotaririlor judecatoresti fondate pe art. 6&1 CEDO, iar circumstantele retinute si
constatate de catre intantele de judecatd in solutiile adoptate se bazeazd doar pe
presupuneri invocate de catre intimata, nefiind spriginite de probe pertinente in acest
sens.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2 luni de la data
comunicdrii hotaririi sau a deciziei integrale.

Colegiul retine ca la materialele cauzei este anexatd scrisoarea de Insofire
privind expedierea in adresa partilor a copiei deciziei integrale a instantei de apel
(f.d.120). Insa, la materialele cauzei nu se regasesc careva probe ce ar confirma faptul



ca copia deciziei instantei de apel a fost receptionata de catre parti. Avind in vedere
circumstantele date, recursul se considera declarat In termen.

La data de 02 august 2016, in adresa intimatei Fala Svetlana a fost expediata
spre cunostintd copia recursului declarat de catre Fald Serghei, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei la recurs (f.d.129).

Intimata nu si-a valorificat dreptul procedural de a depune referinta in termen la
recursul declarat de Fala Serghei.

In conformitate cu art.439 alin. (2) Codul de proceduri civila, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiel de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul neprezentirii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide 1n lipsa acesteia.

Prin incheierea Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie din 21 septembrie 2016 recursul declarat de catre Fala Serghei a
fost considerat admisibil fara a prejudicia fondul cauzei.

In conformitate cu art.441 Codul de procedura civil, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs
si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fard a
administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civild, recursul se examineaza
fard instiintarea participantilor la proces.

Examinand temeiurile recursului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis cu
casarea hotaririi instantei de fond si a deciziei instantei de apel in partea incasarii de la
Fald Serghei in beneficiul Svetlanei Fala a pensiei de intretinere pentru copiii minori in
marime de 1/3 din salariu si alte venituri, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. b) CPC, instanta, dupi ce judeci recursul,
este In drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial decizia instantei de apel
si hotarirea primei instante, pronuntind o noua hotarire.

Astfel, din actele pricinii rezultd cu certitudine ca, partile Fala Svetlana si Fala
Serghei s-au aflat in relatii de casatorie, iar prin hotararea Judecatoriei Causeni din 30
aprilie 2015, casatoria dintre acestia a fost desfacuta (f.d.11).

Din casatorie si viata in comun, au doi copii minori: fiica Fala Nicoleta, nascuta
la 28 martie 2005 si Fala Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009. Aceste circumstante se
confirma prin certificatul de nastere a copiilor nr.NA-V 0786602 si nr.NA VI
0417901, anexate la materialele cauzei (f.d.9-10).

La fel, s-a constatat ca, anterior desfacerii casatoriei, prin hotarirea judecatoriei
Causeni din 12 martie 2015, s-a dispus incasarea din contul piritului Falda Serghei in
beneficiul Svetlanei Fala pensia de intretinere pentru copiii minori Fala Nicoleta,
nascuta la 28 martie 2005 si Fala Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009, in marime de 1/3



din salariu si toate veniturile incepind cu ziua de inaintare a actiuni — 28 ianuarie 2015
(f.d.12).

Prin prezenta actiune, Svetlana Fala, a solicitat modificarea cuantumului pensiei
de fintretinere a copiilor minori, si anume, majorarea acesteia prin incasarea
suplimentara la suma stabilitd prin hotarirea judecatoriei Causeni din 12 martie 2015
cite 1500 lei lunar pentru fiecare copil.

Fiind investita cu judecarea pricinii in cauza, prima instantd s-a pronuntat in
favoarea temeiniciei actiunii si admiterii partiale a acesteia (f.d.84-87).

Judecand apelul declarat de cétre Fala Serghei, instanta de apel a gdsit necesar
de a-1 respinge si a mentine hotararea primei instante, considerand ca aceasta este
intemeiata si legala (f.d.115-119).

Verificand argumentele recursului in raport cu materialele cauzei, Colegiul
judiciar considera criticile invocate intemeiate, din urmatoarele considerente.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considerd oportun de a reitera in prezenta speta prevederile art.46 din Codul
familiei, care statueaza ca, drepturile si obligatiile reciproce ale parintilor si copiilor
rezulta din provenienta copiilor, atestatd in modul stabilit de lege.

Totodata, potrivit art. 58 alin. (1) Cod familiei, parintii au drepturi si obligatii
egale fatd de copii, indiferent de faptul daca copiii sint nascuti in casatorie sau in afara
ei, dacd locuiesc impreuna cu parintii sau separat.

Plus la aceasta, potrivit art. 74 alin. (1) Codul familiei, parintii sint obligati sa-si
intretind copiii minori si copiil majori inapti de munca care necesita sprijin material.

De mentionat ca, art. 75 alin.alin.(1) si (2) Codul familiei, prevede ca, pensia de
intretinere pentru copilul minor se incaseazd din salariul si/sau din alte venituri ale
parintilor in marime de 1/4 — pentru un copil, 1/3 — pentru 2 copii si 2 —pentru 3 si mai
multi copil.

Cuantumul cotelor stabilite la alin.(1) poate fi micsorat sau majorat de instanta
judecatoreascd, tinindu-se cont de starea materiala si familiald a parintilor, de alte
circumstante importante.

Colegiul reitereaza si prevederile art. 76 Codul familiei, care reglementeaza
expres ca, in cazurile c¢ind parintele care datoreazd intrefinere copilului sdu are un
salariu si/sau alte venituri neregulate sau fluctuabile ori primeste salariu si/sau alte
venituri, total sau partial, in naturd, ori nu are un salariu si/sau alte venituri, precum si
in alte cazuri cind, din anumite motive, incasarea pensiei de intretinere, sub forma unei
cote din salariu si/sau alte venituri, este imposibila, dificila sau lezeaza substantial
interesele uneia dintre parti, instanta judecatoreasca poate sa stabileascd cuantumul
pensiei de intretinere intr-o suma baneasca fixa platitd lunar sau, concomitent, intr-0
suma baneasca fixa.

Cuantumul sumei banesti fixe incasate in conformitate cu alin.(1) al articolului
enuntat, se determind de instanta judecatoreasca, tinindu-se cont de starea materiala si
familiala a partilor, de alte circumstante importante si pastrindu-se, daca este posibil,
nivelul anterior de asigurare materiald a copilului.



Iar art.110 Codul familiei, prevede expres cd, in cazul in care starea materiald
sau familiald a uneia dintre parfi s-a schimbat, instanta judecatoreasca, luind in
considerare §i alte circumstante importante ale partilor, este in drept, la cererea
oricareia dintre ele, sa modifice cuantumul pensiei de intretinere sau sa-l scuteasca pe
debitorul intretinerii de plata acesteia.

Pornind de la criteriile determinate in art. 76 coraborate cu art. 110 Codul
familiei,Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza ca, instantele ierarhic inferioare corect au dispus
modificarea cuantumului pensiei de Intretinere incasat din contul lui Fald Serghei in
beneficiul Svetlanei Fala pentru intretinerea copiilor comuni Fald Nicoleta, ndscuta la
28 martie 2005 si Fala Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009, stabilit prin hotarirea
Judecatoriei Causeni din 12 martie 2015, prin Incasarea din contul lui Fala Serghei in
beneficiul Svetlanei Fala a pensiei alimentare pentru intretinerea copiilor minori Fala
Nicoleta si Fala Maxim, cite 1000 lei lunar pentru fiecare copil, incepind cu data
raminerii hotaririi definitive si pina la atingerea majoratului copiilor.

Instanta de fond, cit si instanta de apel, incorect au retinut, ca cuantumul pensiei
de 1/3 din salariu si alte venituri, pentru intretinerea copiilor minori Falda Nicoleta,
nascuta la 28 martie 2005 si Fala Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009, care a fost stabilit
prin hotérirea judecatoriei Causeni din 12 martie 2015, este mic In raport cu minimul
de existentd in orasele mari a unui copil in virsta de la 7 pina la 17 ani, minim care,
potrivit datelor statistice, pentru semestrul | 2014 a constituit suma de 1942,40 lei
(f.d.19).

Pornind de la aceasta suma si, tinind cont de art.74 (1) Codul familiei, care
prevede obligatia ambilor parinti, in egald masurd de a-si Intretine copiii minori §i
copiii majori inapti de munca care necesita sprijin material, cit si de prevederile art.76
(2) acelasi cod care stabileste, ca cuantumul sumei bdnesti fixe se determind de
instanta judecatoreasca, tinindu-se cont de starea materiala si familiala a partilor, de
alte circumstante importante si pastrindu-se, dacd este posibil, nivelul anterior de
asigurare materiala a copilului, Colegiul considera ca cuantumului pensiei pentru
intretinerea copiilor minori Fala Nicoleta, nascuta la 28 martie 2005 si Fala Maxim,
nascut la 22 ianuarie 2009, in marime de 1/3 din salariu si toate veniturile, este mare
in raport cu veniturile lunare ale paratului-recurentului. Reiesind din situatia data,
Colegiul considera mai real cuantumul pensiei de 1000 lei lunar pentru fiecare copil,
ceea ce constituie jumatate din minimul de existentd in orasele mari a unui copil in
virstd de la 7 pind la 17 ani, cealaltd jumatate urmind a fi pusa pe seama reclamantei, -
intimatei Fala Svetlana. Argumentele invocate de recurent in acest sens Colegiul le
considera intemeiate.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, de a casa hotarirea instantei de fond si decizia instantei de apel in partea
incasdrii de la Fald Serghei in beneficiul Svetlanei Fald a pensiei de intretinere a
copiilor minori Fald Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009 si Fald Nicoleta, nascuta la 28



martie 2005, in marime de 1/3 din salariu si/sau alte venituri lunare. In rest hotirirea
instantei de fond si decizia instantei de apel, se mentin.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit.b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Fala Serghei.

Se caseaza hotararea Judecatoriei Causeni din 23 decembrie 2015 si decizia
Curtii de Apel Chisinau din 24 mai 2016 in partea prin care s-a dispus incasarea de la
Fald Serghei in beneficiul Svetlanei Fala a pensiei de intretinere a copiilor minori Fala
Maxim, nascut la 22 ianuarie 2009 si Fald Nicoleta, nascutd la 28 martie 2005, in
mirime de 1/3 din salariu si/sau alte venituri lunare. In rest hotarirea instantei de fond
si decizia instantei de apel, se mentin.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Ion Druta

Nicolae Craiu



