prima instanta: V. Chisilita dosarul nr. 2r-796/16
instanta de apel: D. Manole, S. Nitd, A. Bostan

DECIZIE
05 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii luliana Oprea, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de catre Donciu Profira, in pricina civila la cererea
de chemare in judecata a lui Donciu Profira impotriva Ministerului Justitiei cu privire
la repararea prejudiciului cauzat prin incédlcarea dreptului la judecarea cauzei in
termen rezonabil, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2016, prin
care a fost restituit lui Donciu Profira apelul declarat

constata

La 03 noiembrie 2015 Donciu Profira a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin
incalcarea dreptului la judecarea cauzei in termen rezonabil.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, in procedura Judecitoriei Riscani
mun. Chisinau se afla dosarul contraventional intentat la plingerea lui Donciu Profira
din 23 octombrie 2008. La 18 iunie 2009 instanta de fond a emis o hotarire finala
ilegala si neintemeiata, fapt confirmat prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11
februarie 2015, prin care hotérirea primei instante a fost casata, iar pricina restituita
la rejudecare. Sustine ca vreo hotarire pe cauza data, ca rezultat al rejudecarii, nu s-a
pronuntat pina in prezent.

La 20 mai 2015 reclamanta a inaintat o cerere cu privire la anexarea probelor
la acel dosar, care nsa a ramas fara solutionare.

La 11 august 2015 a Tnaintat o cerere de suspendare a dosarului, care la fel a
ramas fara solutionare.

in temeiul Legii nr. 87 din 21 aprilie 2011, cere reclamanta incasarea de la
Ministerul Justitiei a prejudiciului material de 670000 lei si a prejudiciului moral de
50000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 14 ianuarie 2016, a fost
respinsd actiunea.

La 29 ianuarie 2016 Donciu Profira a depus o cerere de apel nemotivata
impotriva hotaririi primei instante.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016, nu s-a dat curs
cererii de apel si a fost acordat apelantei termen pina la 19 aprilie 2016 pentru
prezentarea cererii de apel motivata, in caz contrar, a fost explicat apelantei, ca apelul
declarat va fi restituit.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 iunie 2016, a fost restituit lui
Donciu Profira apelul declarat, pe motiv ca apelanta nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel privind prezentarea apelului motivat.

La 12 iulie 2016 Donciu Profira a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 14 iunie 2016, prin care a cerut admiterea recursului, casarea
incheierii judecatoresti si a hotaririi primei instante.

in motivarea recursului a indicat ¢4, la data inaintirii prezentei actiuni in baza
Legii nr. 87 din 21 aprilie 2011, nu s-a pronuntat o hotarire irevocabila pe cauza civild
ce se afla pe rol la Judecdtoria Riscani mun. Chisinau.

Recurenta a pretins de la Ministerul Justitiei la repararea prejudiciului material
in suma de 670000 lei, ce constituie valoareca imobilului de care aceasta de facto a
fost deposedata, si repararea prejudiciului moral de 500000 lei.

Deoarece Legea nr. 87 din 21 aprilie 2011 constituie un remediu eficient de
aparare a dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei, cere recurenta admiterea
recursului in sensul formulat.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia incheierii din 14 iunie 2016 a fost
expediata partilor la 22 iunie 2016 (f.d.15,vol. II) si receptionata de recurenta la 27
iunie 2016 (f.d. 28).

In circumstantele date, Colegiul atesta ca recurenta s-a conformat prevederilor
legale si a depus cererea de recurs in termen, la 12 iulie 2016.

In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza n termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei
de apel din 14 iunie 2016 din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentina
incheierea.

Dupa cum s-a stabilit, prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din
14 ianuarie 2016, a fost respinsa actiunea lui Donciu Profira.

La 29 ianuarie 2016 Donciu Profira a depus o cerere de apel nemotivata
impotriva hotaririi primei inStante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 martie 2016, nu s-a dat curs
cererii de apel si a fost acordat apelantei termen pina la 19 aprilie 2016 pentru



prezentarea cererii de apel motivata, in caz contrar, a fost explicat apelantei, ca apelul
declarat va fi restituit.

In conformitate cu art. 368 al. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu
se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

in conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Deoarece la sedinta din 19 aprilie 2016 partile nu s-au prezentat, instanta a
dispus aminarea cauzei pentru 14 iunie 2016, cu Instiintarea participantilor la proces.
Totodata, a fost dispusa remiterea in adresa apelantei a incheierii instantei de apel din
15 martie 2016 si prelungit pentru aceasta termenul pina la data de 15 mai 2016 pentru
prezentarea apelului motivat.

Potrivit confirmarii de la f.d. 6, vol. II si avizului de receptie de la f.d. 7, vol.
I1, rezultd cd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 martie 2016 a fost receptionata
de Profira Donciu la 28 aprilie 2016.

Dat fiind ca la sedinta din 14 iunie 2016 apelanta Donciu Profira nu s-a
prezentat si nici nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit, instanta de apel a
dispus restituirea cererii de apel.

In aceastd ordine de idei Colegiul releva ci, termenul de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte,
in conformitate cu art. 110 CPC, iar dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza
o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecétoreasca
(judecator), in conformitate cu art. 113 al. (1) CPC.

In astfel de circumstante, avind in vedere faptul ci odati cu expirarea
termenului apelanta nu a lichidat neajunsurile indicate in incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 15 martie 2016, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel corect a dispus restituirea
apelului declarat de catre Donciu Profira in baza art. 369 al. (1) lit. a) CPC.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 14 iunie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Donciu Profira.
Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2016 in pricina
civild la cererea de chemare in judecatd a lui Donciu Profira impotriva Ministerului



Justitiei cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin incédlcarea dreptului la
judecarea cauzei in termen rezonabil.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

Galina Stratulat



