Dosarul nr. 3r-222/16

Instanta de fond: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Anton)

DECIZIE

10 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:

Presedinte sedintei Tatiana Vieru

Judecatori: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Arseni Vladimir,

in pricina civild la contestatia depusa de Arseni Vladimir impotriva Comisiei
Electorale Centrale cu privire la contestarea actului administrativ,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 septembrie 2016, prin
care a fost restituita contestatia depusa de Arseni Vladimir,

constata:

La 12 septembrie 2016 Arseni Vladimir a depus contestatie Tmpotriva
Comisiei Electorale Centrale cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea contestatiei a invocat ci la 09 septembrie 2016 Comisia
Electorale Centrale a emis hotarirea nr. 211 cu privire la constituirea Consiliului
electoral al circumscritiei electorale raionale Ocnita nr. 24.



Considera Arseni Vladimir ca hotarirea Comisiei Electorale Centrale nr. 211
din 09 septembrie 2016 contravine prevederilor art. 27 si 29 din Codul Electoral.

Solicita reclamantul verificarea in conditiile Codului electoral a legalitatii
hotararii Comisiei Electorale Centrale nr. 211 din 09 septembrie 2016 cu privire
la constituirea Consiliului electoral al circumscritiei electorale raionale Ocnita nr.
24,

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2016 nu a fost dat
curs contestatiei depusa de catre Vladimir Arseni in temeiul art. 171 alin. (1) CPC,
fiindu-i acordat reclamantului un termen de pina la 16 septembrie 2016, ora 13:00,
pentru lichidarea neajunsurilor si, anume, sd indice argumentele cu privire la
esenta incdlcarii prin actul contestat a drepturilor, libertatilor sau intereselor
legitime ale reclamantului sau pericolului incalcarii acestora, circumstantele de
fapt si de drept, pe care el isi intemeiaza pretentiile si fiindu-i comunicat
reclamantului despre posibilitatea restituirii contestatiei in cazul neindeplinirii
indicatiilor instantei judecatoresti (f.d.4-5).

La 16 septembrie 2016, VIadimir Arseni a depus cerere, 1n care si-a exprimat
dezacordul cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 septembrie 2016, insa nu
a lichidat neajunsurile stabilite de catre instanta (f.d. 7).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 septembrie 2016 a fost
restituitd contestatia depusa de catre Vladimir Arseni in temeiul art. 171 alin. (2)
CPC (f.d. 8-9).

La 01 octombrie 2016, in termenul prevazut de lege, Vladimir Arseni a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 septembrie
2016, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate si remiterea
contestatiei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau. Totodata Arseni Vladimir
solicita acordarea unui avocat din oficiu in vederea apararii drepturilor sale.

Potrivit art. 8 alin. alin. (1)-(3) CPC, partile, alti participanti la proces au
dreptul sa fie asistati in judecata de catre un avocat ales ori desemnat de
coordonatorul oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridica
Garantatd de Stat sau de un alt reprezentant, in cazurile prevazute de prezentul
cod. Asistenta juridica poate fi acordatd in orice instanta de judecatd si in orice
faza a procesului. Modul de acordare a asistentei juridice se stabileste de prezentul
cod si de alte legi.

Tn conformitate cu art. 77 CPC, Instanta judecatoreasca solicita oficiului
teritorial al Consiliului National pentru Asistentd Juridicd Garantata de Stat
desemnarea unui avocat pentru parte sau intervenient:

a) in cazul In care partea sau intervenientul sint lipsiti sau limitati in
capacitatea de exercifiu si nu au reprezentanti legali sau daca domiciliul piritului
nu este cunoscut;

b) dacd instanta constatd un conflict de interese intre reprezentant si
reprezentatul lipsit ori limitat in capacitatea de exercifiu;

¢) in conditiile art.304, 316 si 3183;



d) in alte cazuri prevazute de lege.

Tinand cont de prevederile legale enuntate, precum si de faptul ca, procesul
civil urmareste citeva etape si, anume, intentarea pricinii civile, pregatirea pricinii
pentru dezbateri, dezbaterile judiciare, deliberarea si pronuntarea hotararii
judecatoresti, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge demersul recurentului cu
privire la desemnarea unui avocat din oficiu.

Arseni Vladimir in motivarea recursului nu a invocat din care considerente
nu este de acord cu incheierea contesta.

Studiind materialele pricinii, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda cd recursul
declarat urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

Luind in vedere faptul ca, art. 408 si 409 Codul de procedura civild, au fost
abrogate prin Legea nr. 155 din 05 iulie 2012, in vigoare din 30 noiembrie 2012,
instanta de recurs nu mai este in drept sa-i acorde recurentului termen pentru
lichidarea neajunsurilor depistate Tn cererea de recurs.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) Codul de procedura civild, recursul
impotriva Incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul
capitol, cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Astfel, recursul declarat de catre Arseni Vladimir urmeaza a fi examinat in
modul stabilit de capitolul XXXVIII Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 16 septembrie 2016, 2016 a fost restituitd contestatia depusa de catre Vladimir
Arseni in temeiul art. 171 alin. (2) CPC (f.d. 8-9).

In cererea de recurs Arseni Vladimir nu a indicat esenta si temeiurile
recursului, argumentul ilegalitatii incheierii atacate, dar a mentionat ca solicitd
casarea acesteia cu remiterea pricinii spre rejudecare.

Totodata, este de mentionat ca Arseni Vladimir a receptionat copia incheierii
contestate la 29 septembrie 2016, astfel ultimul a avut posibilitatea reald de a
depune un recurs in conformitate cu normele de procedura.

Or, in conformitate cu art. 437 alin. (1) lit. f) Codul de procedura civila,
cererea de recurs trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sa cuprinda esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitdtii deciziei atacate, solicitarile
recurentului, propunerile respective.

Astfel, recurentul odata ce a depus recurs nemotivat urma sa se intereseze de
soarta dosarului si s depuna cerere de recurs motivata pina la examinarea pricinii
in ordine de recurs.



In conformitate cu art. 442 Codul de procedura civild, judecind recursul
declarat impotriva deciziei date, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si
in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara a
administra noi dovezi. Instanta de recurs este obligatd sa se pronunte asupra
tuturor motivelor invocate in recurs.

La acest capitol, instanta de recurs, remarca cd odatd ce recurentul nu a
invocat esenta si temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, nu are argumente asupra
carora urmeaza sa se expuna.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recurentul pina la
examinarea pricinii nu a prezentat esenta si temeiurile recursului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge recursul declarat de catre Arseni Vladimir
fard a se expune asupra fondului incheierii emise de catre Curtea de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a), art. 428 alin. (1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de Arseni Vladimir.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecatorul, Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioald



