Dosarul nr.2rc-858/16
prima instantd: (Curtea de Apel Chisinau, judecator ) N. Traciuc
DECIZIE
12 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de societatea cu raspundere limitatd ”Chisinau-Gaz” in
cadrul dosarului de insolvabilitate intentat fatd de societatea pe actiuni ,,Autocomtrans”,
impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 07 iunie 2016 privind validarea creantei,

constata:

La 01 august 2014, creditorul societatea cu raspundere limitata ,,Vestauto Grup”
a depus cerere introductiva cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
debitorul societatea pe actiuni ,,Autocomtrans” din motivul incapacitatii de platd si
anume imposibilitatea executarii hotaririi de Arbitraj International de pe linga Asociatia
Lichidatorilor si Administratorilor din Republica Moldova din 07 februarie 2014 prin
care s-a dispus incasarea din contul societatii pe actiuni ,,Autocomtrans” in beneficiul
societatii cu raspundere limitata ,,Vestauto Grup” datoria de bazd in marime de 70613,16
lei, penalitate pentru neexecutarea in termen a obligatiilor de platd in marime de
123514,45 lei si cheltuieli arbitrale sub forma taxei de stat in marime de 3000 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 septembrie 2014, a fost admisa
spre examinare cererea introductivd depusd de creditorul societatea cu raspundere
limitata ,,Vestauto Grup” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
societatea pe actiuni ,,Autocomtrans”, fiind numit in calitate de administrator provizoriu
i1 ,Dogot Constantin”, iar Tn scopul prevenirii modificarii starii bunurilor societatii pe
actiuni ,,Autocomtrans” au fost aplicate masurile de asigurare asupra bunurilor
debitorului.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindu din 23 octombrie 2014, a fost intentata
procedura de insolvabilitate fata de societatea cu raspundere limitatd ,,Autocomtrans”,
fiind desemnata II ,,Dogot Constantin” in calitate de administrator al insolvabilitatii SA
,Autocomtrans”, iar intru prevenirea modificdrii starii bunurilor societdtii debitoare in



perioada deruldrii procesului de insolvabilitate a fost dispusa aplicarea masurilor de
asigurare.

La 03 iunie 2015, creditorul societatea cu raspundere limitata ,,Chisinau-Gaz” a
inaintat cererea de repunere in termen cu validarea creantelor, solicitind repunerea in
termenul de Tnaintare a creantelor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2015, a fost repusa in
termen cererea de validare a creantei inaintatd de societatea cu raspundere limitata
,,Chisinau-Gaz”.

La 21 decembrie 2015, lichidatorul societdfii pe actiuni ,,Autocomtrans” in
proces de insolvabilitate, Dogot Constantin a declarat recursul Impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 15 decembrie 2015, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate cu emiterea unei noi hotariri prin care cererea de Tnaintare a
creantelor societatii cu raspundere limitatd ,,Chisinau-Gaz” sa fie respinsa ca depusa
tardiv.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitiei din 30 martie 2016 s-a respins recursul
declarat de lichidatorul societatii pe actiuni ,,Autocomtrans” in proces de insolvabilitate,
Dogot Constantin §i s-a mentinut incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie
2015.

Prin cererea din 03 iunie 2015, creditorul societatea cu raspundere limitata
,,Chisindu-Gaz” a solicitat si recunoasterea societatii cu raspundere limitatd ,,Chisindu-
Gaz” in calitate de creditor chirografar si validarea creantelor societatii cu raspundere
limitata ,,Chisindu-Gaz” ce o detine fata de societatea cu raspundere limitata
»Autocomtrans” ca creante chirografare de rangul V in marime de 30 790,49 lei.

In motivarea cererii a indicat ci la 05 noiembrie 2012 in urma executirii
lucrarilor efectuate pe str. Buna Vestire, 15/2, societatea pe actiuni ,,Autocomtrans” a
deteriorat conducta de gaze amplasata pe aceasta adresa.

Ulterior societatea cu raspundere limitata ,,Chisindu-Gaz” a efectuat toate
lucrarile necesare, a restabilit gazoductul si a reinitiat furnizarea gazelor naturale.

Sustine ca in urma acestor actiuni societdfii cu raspundere limitatd ,,Chisinau-
Gaz” 1 a fost cauzat un prejudiciu material in suma de 30 790,49 lei. Suma prejudiciului a
fost evaluata conform calcului efectuat in baza documentelor care confirma existenta
datoriei si anume, calculul daunei materiale pricinuite ca urmare a deteriorarii retelei de
gaze, calculul pierderilor de gaze, fisa de lucru nr.21 din 05 noiembrie 2012, copia
procesului verbal contraventional din 05 noiembrie 2012, explicatiile anexate la cerere si
decizia nr.38 din 22 noiembrie 2012,

Invoca cd a expediat In adresa societatii pe actiuni ,,Autocomtrans” reclamatii la
25 noiembrie 2013 si 05 martie 2015 prin care a solicitat achitarea datoriei formate in
urma cauzarii prejudiciului, insa acestea au ramas fara de raspuns.

La 08 mai 2015 a remis o notificare suplimentard, insa prin raspunsul
receptionat de la lichidatorul societatii pe actiuni ,,Autocomtrans” Constantin Dogot a
fost informat ca in privinta societatii pe actiuni ,,Autocomtrans” a fost intentat proces de
insolvabilitate.



Solicitd, societatea cu raspundere limitatd ,,Chisindu-Gaz” recunoasterea in
calitate de creditor chirografar si validarea creantelor fatd de societatea pe actiuni
,2Autocomtrans” ca creante chirografare de rangul V, a sumei de 30 790,49 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 07 iunie 2016 s-a respins cererea
societatii cu raspundere limitatd ,,Chisindu-Gaz” privind validarea creantei in suma de 30
790,49 lei.

La 15 septembrie 2016 societatea cu raspundere limitata ,,Chisinau-Gaz” a
depus recurs asupra incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 iunie 2016, solicitind
casarea Incheierii instantei de apel si emiterea unei decizii de validare creantei
creditorului societatea cu raspundere limitata ,,Chisindau-Gaz” in marime de 30 790,49
lei.

In motivarea recursul a reiterat ci incheierea instantei de apel este neintemeiati,
instanta a examinat arbitrar probele prezentate.

La examinarea cererii instanta nu a luat in consideratie temeinicia pretentiei
inaintata.

Sustine ca debitorul cunostea despre existenta prejudiciului cauzat, iar faptul ca
acesta nu a introdus 1n evidenta contabild acest prejudiciu, nu poate fi refinut ca argument
al inexistentei datoriei, deoarece calcule anexate la cerere demonstreaza provenienta
acestora.

in opinia recurentului, cauzarea prejudiciului a fost constatatd prin prisma
prevederilor art.140 alin.1) si art. 76 alin.1) din Legea Insolvabilitatii.

Cu referire la termenul de declarare a recursului instanta constata ca incheierea
Curtii de Apel Chisindu a fost emisa la 07 tunie 2016.

La materialele dosarului este anexata recipisa care atesta faptul ca reprezentantul
recurentului societatea cu raspundere limitata ,,Chisinau-Gaz” a receptionat contra
semnatura incheierea instantei, 1a 01 septembrie 2016.

Recurentul a depus recurs la 15 septembrie 2016, prin urmare recursul este
depus in termenul stabilit in art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurd civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15
zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

In conformitate cu art. 356 Codul de proceduri civild, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu
exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineazd in termen de trei luni intr-un complet din 3 judecdtori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.



In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd-1 respinga si sa
mentina Incheierea.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial s1 de contencioS
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus de societatea cu
raspundere limitatd ,,Chisindu-Gaz” neintemeiat si care urmeaza a fi respins din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art.76 din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29
iunie 2012, Tnaintarea creantelor de catre creditori are loc in strictd conformitate cu
reglementarile privind procedura de insolvabilitate.

in conformitate cu art. 140 alin. (1) si (2) al legii mentionate, daci are o creanti
fata de debitor nascuta anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in
scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata
instantei de judecata care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului.

in conformitate cu prevederile art.141 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr.149
din 29 iunie 2012, la cerere se anexeazda documentele justificative din care izvorasc
creantele si actele de constituire de garantii.

Art. 142 alin. (1) din Legea insolvabilitdtii nr.149 din 29 iunie 2012 stipuleaza ca
creantele se supun procedurii de verificare prevazuta de prezenta lege, de catre
administratorul provizoriu sau administratorul insolvabilitdtii, sau de lichidator, cu
exceptia creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in termenele prevazute
de legi speciale.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca fiind justd concluzia instantei de insolvabilitate, expusd in incheierea
recuratd, conform careia societatea cu raspundere limitata ,,Chisindau-Gaz” nu a
prezentat probe pertinente si admisibile privind existenta creantei fatd de debitor,
nascuta anterior datei deschiderii procedurii de insolvabilitate.

Astfel fiind, in lipsa probelor confirmative ce ar demonstra temeinicia recursului
declarat, argumentele aduse in sustinerea acestuia se vor aprecia ca declarative.

In opinia recurentului societatea cu raspundere limitata ,,Chisinau-Gaz”, suma
pretinsa in cuantum de 30 790,49 lei, reprezinta un prejudiciu adus creditorului cauzat
in urma deteriorarii retelei de aprovizionare cu gaze din mun. Chisinau str. Buna
Vestire 15/1.

Prin urmare, reiesind din faptul ca societatea cu raspundere limitata ,,Chisindu-
Gaz”, este o persoand juridica raportul litigios dintre parti este guvernat de Legea
contabilitdfii nr.113-XVI din 27 aprilie 2007, or in situatia in care se pretinde existenta
anumitor creante fatd de persoana juridicad societatea pe actiuni ,,Autocomtrans”,
societatea cu raspundere limitata ,,Chisindu-Gaz” urma sa prezinte probe care sa
confirme existenta unor raporturi intre parti.

Conform art.19 alin.(1) si alin.(2) din Legea contabilitatii, faptele economice se
contabilizeazd in baza documentelor primare si centralizatoare. Documentele primare
se intocmesc 1n timpul efectudrii operatiunii, iar daca aceasta este imposibil —
nemijlocit dupa efectuarea operatiunii sau dupa producerea evenimentului.



Colegiul retine, ca creanta pe care o are creditorul trebuie sa fie certa, adica
ferma, existenta ei sd nu dea nastere la discutii, sa fie lichida, adica sa aiba cuantumul
determinat si s fie exigibild, adica ajunsa la scadenta.

Asadar, analizind inscrisurile prezentate de catre recurent intru sustinerea
pretentiilor si raportand continutul lor la prevederile de drept citate supra, Colegiul
constatd imposibilitatea catalogarii acestora ca fiind documente justificative, in
conditiile in care nu intrunesc conditiile esentiale stabile de lege.

Reiesind din norma citatd mai sus, instanta de recurs retine ca, creanta este lichida
atunci cand are un cuantum foarte bine determinat, cind este determinata prin insusi
actul de creanta sau cind este determinabila cu ajutorul actului de creanta sau si a altor
acte neautentice, fie emanand de la debitor, fie recunoscute de dansul, fie opozabile lui
in baza unei dispozitii legale sau a stipulatiilor continute in actul de creanta, chiar daca
prin aceasta determinare ar fi nevoie de o deosebita socoteala.

Mai mult ca atit, insusi continutul acestor inscrisuri urmeaza a fi apreciate critic,
in conditiile in care sunt prezentate niste probe semnate doar de catre o singura parte.

Totodata, atit prin procesul verbal cu privire la contraventie administrativa din 05
noiembrie 2012, cit si prin decizia nr.38/1 din 22 noiembrie 2012 cu privire la aplicare
sanctiunii administrative se atesta faptul ca vinovat de fapta contraventionald a fost
recunoscuta persoana fizicd pe nume, Tisevschi Anatolie si nicidecum societatea pe
actiuni ,,Autocomtrans”.

Potrivit deciziei nr.38/1 din 22 noiembrie 2012 cu privire la aplicare sanctiunii
administrative se remarca ca, lucrarile s-au efectuat fara coordonarea cu reprezentantii
societatii cu raspundere limitata ,,Chisinau-Gaz”. Astfel ca, intre parti nu au fost
stabilite careva relafii contractuale in urma carora se puteau naste careva obligatii intre
acestea.

La fel, calculul daunei materiale pricinuite ca urmare a deteriorarii retelei de gaze,
calculul prejudiciului, explicatiile si lamuritele anexate la materialele dosarului sunt
intocmite doar de catre o singura parte, acestea nefiind contrasemnate si de catre partea
opusa.

Art.19 alin.(6) din Legea contabilitatii prevede cu suficienta claritate elementele
obligatorii pentru documentele primare intocmite intre persoane juridice si anume: a)
denumirea s1 numarul documentului; b) data intocmirii documentului; ¢) denumirea,
adresa, IDNO (codul fiscal) al entitdtii in numele careia este Intocmit documentul; d)
denumirea, adresa, IDNO (codul fiscal) al destinatarului documentului.

Analizand documentele prin care societatea cu raspundere limitatda ,,Chisindu-
Gaz” 1s1 justifica creanta, colegiul denota cd acestea nu reprezinta in acceptiunea legii
documente justificative care ar putea da posibilitatea instantei sa verifice cuantumul
creantei invocate.

De asemenea, potrivit materialelor dosarului se conchide ca societatea pe actiuni
,2Autocomtrans” nu a recunoscut aceastd creantd cert si explicit, deci corectitudinea
creantei, urmeaza a fi stabilita de instanta judecatoreasca intr-un alt litigiu separat.

Instanta de recurs mentioneaza ca instanta in cadrul procesului de insolvabilitate
corect a concluzionat ca, creanta a carei validare o solicitd societatea cu raspundere
limitata ,,Chisinau-Gaz” nu poate fi considerata certa, lichida si exigibila.



Din aceste considerente, Colegiul considera solutia instantei de insolvabilitate ca
fiind intemeiata, ori incheierea recurata a fost emisa ca urmare a elucidarii corecte a
circumstantelor de fapt si de drept ale pricinii, motiv pentru care aceasta necesita a fi
mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de cétre societatea cu raspundere limitata ”Chisinau-
Gaz”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 iunie 2016, adoptata in
cadrul dosarului de insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitata ,,Autocomtrans”
privind validarea creantei inaintate de societatea cu raspundere limitata ”Chisinau-Gaz”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



