prima instanta: A. Minciuna dosarul nr. 2rc-844/16
DECIZIE
12 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre reprezentantul lui Sergiu Golopco,
avocatul Lilia Gherman,

n cauza civila la cererea introductivdi a Bancii Comerciale ,,Banca de
Economii” Societate pe actiuni cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de Societatea cu raspundere limitatd ,,Romanta Plus”,

impotriva incheierii protocolare a Curtii de Apel Chiginau din 12 octombrie
2016, prin care a fost validata creanta lui Sergiu Golopco,

constata:

La data de 26 martie 2014, BC ,Banca de Economii” SA a depus cerere
introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul
SRL ,,Romanta Plus” din motivul incapacitatii de plata a datoriei.

In motivarea cererii a indicat ci, prin hotirirea Judecitoriei Centru mun.
Chisinau din 26 septembrie 2013, s-a dispus Tncasarea in beneficiul BC ,,Banca de
Economii” SA in mod solidar din contul SRL ,,Romanta Plus”, SRL ,, Tivali Com”,
SRL ,,Atarex Plus”, SRL ,,Amtrax AV”, SRL ,,Melogri” si Ivan Tomaili datoria Tn
suma de 84 259 707,38 lei, inclusiv din costul bunurilor ipotecate si cheltuielile de
judecata in marime de 50 000 lei.

Mentioneaza ca, prin incheierea executorului judecatoresc din 29 noiembrie
2013 a fost dispusa intentarea procedurii de executare a titlului executoriu emis in
baza hotaririi judecatoresti, insa in urma investigatiilor efectuate si a masurilor de
investigare silita a fost constat ca SRL ,,Romanta Plus” nu dispune de bunuri
suficiente ce constituie proprietatea debitorului in scopul urmaririi acestora si
achitarii datoriei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 aprilie 2014 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de catre BC ,,Banca de Economii” SA
si a fost numit in calitate de administrator provizoriu al debitorului 1I ,,Bilan
Vladimir”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2014 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Romanta Plus”, fiind desemnat
administratorul insolvabilitatii II ,,Bilan Vladimir”, a fost stabilit termenul limita
pentru creditori de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor in vederea
intocmirii tabelului definitiv, pina la data de 04 iulie 2014, a fost stabilit termenul
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de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului definitiv, pina
la data de 11 iulie 2014, a fost stabilita sedinta de validare a creantelor pentru data
de 14 iulie 2014, ora 11:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 august 2014 a fost confirmata
legalitatea Hotaririi adundrii repetate a creditorilor SC ,Romanta Plus” SRL
privind aplicarea procedurii de restructurare. S-a Tincetat procedura de
insolvabilitate fata de debitorul SC ,,Romanta Plus” SRL. S-a intentat procedura de
restructurare fata de debitorul SC ,,Romanta Plus” SRL. S-a desemnat Tn calitate de
administrator al SC ,,Romanta Plus” SRL in procedurd de restructurare i1 ,,Bilan
Vladimir”

La data de 03 septembrie 2014, potentialul creditor Sergiu Golopco, a
inaintat instantei de insolvabilitate cerere cu privire la validarea creantei, solicitind
recunoasterea sa in calitate de creditor garantat, validarea creantei fata de SRL
,,Romanta Plus” in suma de 46 524 euro, anexind in acest sens contractele de
investitii Nr.163-06/03 din 15 iunie 2010 si nr. 100/77 din 26 august 2008 si copiile
chitantei la dispozitia de incasare din data de 29 decembrie 2008, 02 mai 2009 si
04 noiembrie 2009.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigsinau din 11 decembrie 2014 a fost
respinsd cererea de validare a creantei ca fiind depusa tardiv.

La data de 30 aprilie 2015, in cadrul sedintei de judecatd reprezentantul lui
Sergiu Golopco, avocatul Victor Ciobanu, a solicitat repunerea in termen a cererii
de validarea a creantei.

In motivarea cererii a invocat faptul ci creditorul Sergiu Golopco nu s-a aflat
in tara, fiind plecat timp de 2 ani din Republica Moldova.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 aprilie 2015 a fost admisa
cererea si repusa in termen cererea de validare a creantei.

Sedinta de judecata speciala de validare a creantelor a fost stabilita pentru
data de 12 octombrie 2015.

La data de 06 octombrie 2015, administratorul procesului de insolvabilitate
SRL ,,Romanta Plus”, Vladimir Balan a depus in instanta de insolvabilitate tabelul
definitiv al creantelor creditorilor fata de SRL ,,Romanta Plus” (f.d.224).

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 12 octombrie 2015,
administratorul procesului de insolvabilitate SRL ,,Romanta Plus”, Vladimir Balan
a solicitat examinarea cererilor de validare a creantelor creditorilor, inclusiv si a
creantei creditorului Sergiu Golopco in marime de 46 524 euro, atribuindu-le la
creante de rangul V, nefiind contestate de catre alti creditori prezenti la sedinta de
judecata (£.d.226).

Prin incheierea protocolara a Curtii de Apel Chisindu dinl2 octombrie 2015
au fost validate prin aplicarea semnaturii judecatorului creantele cu sumele indicate
in tabel, inclusiv si creanta lui Sergiu Golopco de rangul V, in médrime de 46 524
euro.

La data de 01 septembrie 2016, reprezentantul recurentului Sergiu Golopco,
avocatul Lilia Gherman a declarat recurs Tmpotriva incheierii protocolare a Curtii
de Apel Chisinau din 12 octombrie 2015, solicitind repunerea recursului in termen,
admiterea recursului, casarea incheierii contestate si emiterea unei noi ncheieri cu
privire la rectificarea tabelului definitiv al creantelor debitorului SRL ,,Romanta



Plus” si includerea lui Sergiu Golopco in tabelul creantelor ca creditor garantat fata
de SRL ,,Romanta Plus” cu suma acceptata de 46 524 euro.

In motivarea recursului a invocat cd, incheierea instantei de insolvabilitate
este neintemeiatd, fiind emisa cu aplicarea gresita a normelor de drept procedural,
aprecierea probelor si a circumstantelor invocate a fost arbitrara.

Sustine ca, instanta de insolvabilitate ilegal si nefondat a validat creanta lui
Sergiu Golopco cu titlu de creanta chirografara de rangul V.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, in vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in
instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile
stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Conform art.8 alin.(1) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai In cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

In conformitate cu art. 144 alin. (1), (2), (3) si (9) al Legii insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, debitorul si creditorii pot sa formuleze contestatii cu privire la
creantele si la drepturile de preferintd neadmise sau trecute integral sau partial de

Contestatiile se depun 1n scris la instanta de judecata care examineaza cazul de
insolvabilitate cu cel putin 3 zile inainte de data sedintei fixate pentru examinarea
valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv. Contestatiile inaintate dupa
termenul prevazut se declara tardive si se restituie fara a fi examinate.

Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatiile in sedinta de validare sau in
cadrul unei alte sedinte speciale, cu citarea contestatorului, a creditorului care detine
creanta contestatad, daca acesta nu este chiar contestatorul, a administratorului

Instanta de insolvabilitate solutioneaza contestatia prin incheiere care poate fi
contestati cu recurs. Incheierea irevocabild prin care contestatia este admisi sau
respinsd cu validarea creanfei este executorie pentru administratorul
rectificarea tabelului definitiv al creantelor sau a tabelului definitiv consolidat fara a
se convoca sedinta speciala de validare.

Colegiul constatd ca, reprezentantul lui Sergiu Golopco, avocatul Lilia
Gherman a contestat cu recurs incheierea protocolara a Curtii de Apel Chisinau din
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12 octombrie 2015, in partea in care a fost validata creanta lui Sergiu Golopco ca
creanta chirografard de rangul V in marime de 46 525 euro, care reprezinta 877
103,01 lei, conform ratei de schimb al BNM, la data intentarii procedurii de
insolvabilitate in privinta SRL ,,Romanta Plus”.

In acest sens, Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 nu prevede expres
ca incheierile protocolare a instantei de insolvabilitate si aplicarea semnaturilor
judecatorului in tabelul de validare definitiva a creantelor creditorilor SRL ,,Romanta
Plus” la rubrica ,,validat” si care nu au fost contestate, se ataca cu recurs.

Totodatd, Colegiul remarcd cad, 1in cadrul sedintei de judecatd din
12 octombrie 2015 de validare a creantelor din partea creditorilor, nu au parvenit
careva obiectii sau contestatii privitor la validarea creantelor creditorilor, inclusiv a
lui Sergiu Golopco, iar instanta de insolvabilitate nu a adoptat incheieri de admitere
sau respingere a contestatiilor care ar putea fi contestate cu recurs.

Mai mult ca atit, instanta de recurs mentioneaza cd incheierea protocolara a
Curtii de Apel Chisinau din 12 octombrie 2015 este o incheiere de ordine
procedurala, ce nu afecteaza fondul cauzei si nu face imposibila desfasurarea de mai
departe a procesului insolvabilitatii.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca pentru actul
contestat nu este prevazuta expres calea de contestare, Colegiul civil comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de recurs declarata de reprezentantul lui Sergiu Golopco, avocatul
Lilia Gherman impotriva incheierii protocolare a Curtii de Apel Chisinau din 12
octombrie 2015, intrucit in virtutea legii nu poate fi atacatd cu recurs, iar conform
prevederilor art.143 alin. alin. (4) (5) al legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
la depunerea de catre administratorul autorizat a tabelului definitiv, recurentii vor fi
in drept de a face contestatii fatd de creantele admise, precum si a celor inlaturate.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul lui Sergiu Golopco,

avocatul Lilia Gherman.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



