Dosarul 2ac-167/16

INCHEIERE
12 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Dumitru Mardari, lon Druta

examinand declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat -
Afanasii Curdov de la examinarea cauzei civile, si
demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat — Grigori Colev
privind stramutarea pricinii civile la cererea de chemare in judecata inaintatd de
Grosu Valeriu impotriva Inspectoratului General al Politiei al MAI RM,
Inspectoratul de Politie Vulcanesti privind anularea ordinului nr. 571 din 27
decembrie 2013,
constata

La 09 decembrie 2015, Grosu Valeriu s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva Inspectoratului General al Politiei al MAI RM, Inspectoratul
de Politie Vulcanesti, solicitind repunerea in termenul de prescriptie, anularea
ordinului Inspectoratului General al Politiei al MAI RM nr. 571 din 27 decembrie
2013.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, adresarea in instanti cu
prezenta cerere este conditionatd de faptul ca anterior la 17 ianuarie 2014 dinsul
s-a adresat cu cerere de chemare in judecata privind restabilirea in functie si
incasarea salariului (in urma concedierii sale din functie in conformitate cu
ordinul Inspectoratului General al Politiei al MAI RM nr. 571 din 27 decembrie
2013 1in legatura cu reducerea statelor de personal), care prin hotarirea
Judecatoriei Vulcanesti din 09 decembrie 2014 a fost admisa partial, fiind
restabilit in functie. Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 03 iunie 2015
hotarirea primei instante a fost mentinuta in partea restabilirii in functie. lar prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 noiembrie 2015 au fost casate decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, temei de anulare servind faptul ca
reclamantul/Grosu Valeriu nu a contestat ordinul de eliberare.

Astfel, solicita reclamantul Grosu Valeriu repunerea in termenul de
prescriptie si anularea ordinului Inspectoratului General al Politiei al MAI RM nr.
571 din 27 decembrie 2013.

Prin hotarirea Judecatoriei Ceadir-Lunga din 11 mai 2016, cererea de



chemare in judecatd inaintatd de Grosu Valeriu catre Inspectoratul General al
Politiei al MAI RM, Inspectoratul de Politie Vulcanesti privind anularea ordinului
nr. 571 din 27 decembrie 2013, a fost respinsa ca tardiva.

Nefiind de acord cu hotarirea mentionata, la 02 iunie 2016, Grosu Valeriu a
declarat apel, solicitind casarea hotaririi Judecatoriei Ceadir-Lunga din 11 mai
2016 cu emiterea unei noi hotariri de admitere a actiunii inaintate.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta pricina a fost repartizata
spre examinare judecatorului Curtii de Apel Comrat — Grigori Colev (f.d. 128),
membru al completului de judecatori: G. Colev — presedinte, A. Curdov, S.
Starciuc (f.d. 145).

La 28 septembrie 2016, judecatorul Curtii de Apel Comrat — Afanasii
Curdov a declarat abtinere de la examinarea prezentei pricini civile in temeiul art.
50 alin. (1) lit. ) CPC, art. 4 Codul de Etica

Drept temei de abtinere judecatorul a invocat ca, anterior a participat la
examinarea cauzei civile la cererea de chemare in judecatd depusa de Grosu
Valeriu impotriva Ministerului Afacerilor Interne si Inspectoratului General al
Politiei privind restabilirea In functie, Incasarea salariului pentru absenta fortata
de la munca, incasareca indemnizatiei de eliberare din serviciu si repararea
prejudiciului moral. In cadrul cireia s-a expus referitor la cerintele inaintate
legate cu ordinul nr. 571 ef din 27 decembrie 2013 prin care reclamantul Grosu
Valeriu la 23 decembrie 2013 a fost concediat din functia de administrator al
Inspectoratului de Politie Vulcanesti, circumstanta data pune la indoiald
obiectivitatea si nepartinirea lui.

Prin demersul din 29 septembrie 2016, Presedintele interimar al Curtii de
Apel Comrat — G. Colev, a solicitat Curtii Supreme de Justitie examinarea
declaratiei de abtinere, avind 1n vedere ca la Curtea de Apel Comrat activeaza trei
judecatori (judecatorul Serghei Gubenco prin hotarirea CSM nr. 608/25 din 20
septembrie 2016 fiind suspendat din functie de judecator), astfel fiind imposibila
constituirea completului de judecatd pentru examinarea declaratiei de abtinere.
Totodata, in cazul admiterii declaratiei de abtinere, a solicitat stramutarea cauzei
la o alta instanta de acelasi grad.

Studiind temeiul de abtinere si demersul de stramutare in conformitate cu
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia de a le admite, reiesind din
urmatoarele considerente.

Conform art. 53 alin. (3) CPC, ,,Daca, din motivul recuzarii, in instanta
sesizatd cu pricina nu se poate constitui complet de judecata si daca recuzarea ii
priveste pe tofi judecatorii ei, cererea de recuzare se va judeca de instanta
ierarhic superioara spre care se indreapta calea de atac respectiva”.

Avind in vedere ca, la Curtea de Apel Comrat activeaza patru judecatori,
dintre care judecatorul Serghei Gubenco a fost suspendat din functia de judecator
prin hotarirca CSM nr. 608/25 din 20 septembrie 2016, cit si faptul ca Afanasii
Curdov a declarat abtinere de la examinarea cauzei, Colegiul constata ca la Curtea



de Apel Comrat este imposibil de constituit un complet de judecata in vederea
examinarii declaratiei de abtinere. Prin urmare, declaratia de abtinere urmeaza a fi
examinatd de cdtre Curtea Suprema de Justitie.

Conform art. 52 alin. (1) CPC, ,, Daca exista temeiurile specificate la art. 50
si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sint obligati sa se
abtind de la judecatd. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintatd de
participantii la proces sau este examinata din oficiu de catre instanga”.

Potrivit art. art. 50 alin. (2) lit. e) CPC, ,,Judecatorul urmeaza a fi recuzat
daca are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea pricinii ori
exista alte imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui”.

Tinind cont de norma legala enuntata, cit si de faptul ca judecatorul Afanasii
Curdov anterior a participat examinarea cauzei civile la cererea de chemare in
judecatd depusda de Grosu Valeriu Tmpotriva Ministerului Afacerilor Interne si
Inspectoratului General al Politie1 privind restabilirea in functie, incasarea
salariului pentru absenta fortatd de la munca, incasarea indemnizatiei de eliberare
din serviciu §i repararea prejudiciului moral, din care deriva pretentiile
reclamantului in prezenta pricina civild, in vederea inlaturarii oricaror dubii
referitor la obiectivitatea si nepartinirea instantei investite cu judecarea apelului,
Colegiul constatd ca declaratia de abtinere a judecatorului Afanasii Curdov este
intemeiatd s1 urmeaza a fi admisa.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. d) CPC ,, instanta stramutd
pricina la o alta instanta daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecata)
unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea
Jjudecatorilor sai devine imposibila”.

Potrivit art. 43 alin. (4) CPC, ,, stramutarea pricinii in cazurile prevazute la
alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioard a
carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs”.

In astfel de circumstante de fapt si de drept, Colegiul a stabilit
imposibilitatea constituirii unui complet de judecatd legal in aceasta instantd in
vederea examindrii cauzei date n ordine de apel, fapt ce impune in temeiul art. 43
CPC stramutarea pricinii catre alta instanta de judecata.

La caz, pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Grosu
Valeriu impotriva Inspectoratului General al Politiei al MAI RM, Inspectoratul de
Politie Vulcdnesti privind anularea ordinului nr. 571 din 27 decembrie 2013, se
stramuta pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

In baza celor enuntate si conducand-se de art. 43, 49, 50, 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se admite declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat
Afanasii Curdov.
Se admite demersul de stramutare a cauzei inaintat de Presedintele interimar



al Curtii de Apel Comrat — Grigori Colev.
Pricina civilad la cererea de chemare in judecata inaintata de Grosu Valeriu

impotriva Inspectoratului General al Politiei al MAI RM, Inspectoratul de Politie
Vulcanesti privind anularea ordinului nr. 571 din 27 decembrie 2013, se stramuta
pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardari

Ion Druta



