prima instanta: Gh. Balan dosarul nr.2ra-2513/13
instanta de apel: L. Popova
Sv. Caitaz, A. Doga

INCHEIERE

12 septembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul - Valeriu Doaga
Judecatorii - lon Corolevschi, luliana Oprea

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursurilor declarate de
Ministerul Finantelor si reprezentantul recurentei Negru Elena, avocatul Canter Oleg,
in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Negru Elena impotriva
Ministerului Finantelor cu privire la repararea prejudiciului material si moral,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 aprilie 2013

constata

La data de 15 noiembrie 2010 Negru Elena a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Ministerului Finantelor, intervenienti accesorii Procuratura
Generald, procurorii in procuratura s. Riscani mun. Chisindu Neguritd Ion si Zolotuhin
Victor, Ministerului Afacerilor Interne, Seful Directiei Delicte Transfrontaliere si
Informationale a MAI Chetraru Viorel, colaboratorii CPS Riscani Boblic Viorel,
Fucedji Igor, Nareico Oleg, Consiliul Superior al Magistraturii si1 judecatorul
judecatorier Riscani mun. Chisindu Blesceaga Stela cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reclamanta Negru Elena a invocat ca, la data de 22
noiembrie 2006 administratorul firmei ,,Cenar” SRL O. Nareico s-a adresat sefului
Directiei Delicte Transfrontaliere si Informationale a MAI Viorel Chetraru cu o cerere,
prin care a solicitat atragerea Elenei Negru la raspundere pentru sustragerea bunurilor
si sumelor banesti in marime totala de 276528 lei. La data de 05 ianuarie 2007 de catre



OUP CPS Riscani Boblic V. a fost pornita cauza penald conform art.195 alin.(2) Cod
Penal in privinta Elenei Negru, iar la 25 septembrie 2009 de catre Procuratura s.
Riscani a fost pusa sub invinuire pe art.191 alin.(2) lit.d) Cod Penal. Prin sentinta
Judecatoriei Riscani mun.Chisindu din 29.04.2010 Negru Elena a fost recunoscuta
vinovata in savarsirea infractiunii prevazute de art.192 alin.(2) lit.d) Cod Penal, fiindu-
1 aplicatd pedeapsa penald sub forma de amendd in marime de 500 unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitatea de
administrare a bunurilor materiale si a mijloacelor banesti pe un termen de doi ani.
Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din 13 septembrie 2010
sentinta din 29 aprilie 2010 a fost casata si pronuntatd o noud hotarare, prin care Negru
Elena a fost achitata pe art.192 alin.(2) lit.d) Cod Penal pe motiv ca, fapta nu intruneste
elementele infractiunii. Prin decizia Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie di
14 septembrie 2011 a fost mentinutad decizia Curtii de Apel Chisinau.

Reclamantul solicita incasarea din bugetul de stat prin intermediul Ministerului
Finantelor prejudiciului moral in marime de 500000 lei si compensarea din contul
paratilor a cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 5000 lei.

Prin hotarirea judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 12 februarie 2013
actiunea s-a admis partial, s-a incasat de la Ministerul Finantelor in beneficiul Elenei
Negru prejudiciul material cauzat in marime de 2500 lei si compensatiei pentru
prejudiciul moral cauzat In marime de 50000 lei, in total 52500 lei. S-a incasat de la
Ministerul Finantelor in beneficiul statului taxa de stat in marime de 360 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 aprilie 2013 s-a respins apelul
declarat de Negru Elena. S-au admis apelurile declarate de Ministerul Finantelor,
Procuratura sect. Botanica si Nareico Oleg. S-a modificat hotarirea judecatoriei
Botanica mun. Chisindau din 12 februarie 2013 in partea cuantumului prejudiciului
moral acordat Elenei Negru, micsorandu-I de la 50000 lei pana la 15000 lei. S-a exclus
din hotarare mentiunea privind incasarea de la Ministerul Finantelor a taxei de stat in
marime de 360 lei. Celelalte dispozitii ale hotaririi primei instante s-au mentinut fara
modificari.

La data de 18 mai 2013 Ministerul Finantelor a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 aprilie 2013, solicitaind admiterea recursului,
modificarea deciziei instantei de apel §i pronuntarea unei hotariri in vederea
respingerii actiunii ca fiind neintemeiata.

In motivarea recursului a indicat ci, instantele de judecatd nu au elucidat toate
circumstantele de fapt si de drept si si-au intemeiat concluziile pe circumstantele ce
nu au fost dovedite cu probe veridice si suficiente.

La data de 16 iulie 2013 reprezentantul recurentei Negru Elena, avocatul Canter
Oleg a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
recursului, casarea integrald a hotaririi primei instante si a deciziei instantei de apel
cu pronuntarea unei noi hotariri prin care cererea de chemare in judecata a
reclamantei sa fie admisa integral.

In motivarea recursului a indicat ci, instantele de judecati au aplicat eronat
normele de drept material si de drept procesual.

Examinand temeiurile recursurilor in raport cu materialele pricinii civile,



completul Colegiului civil comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursurile sunt inadmisibile din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 CPC, partile si alti participanti la proces sint in drept
sa declare recurs in cazul in care se invoca incélcarea esentiald sau aplicarea eronata a
normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incédlcate sau aplicate eronat
in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat n mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incédlcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) pricina a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c¢) in judecarea pricinii au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de
declarare a recursului doar 1n cazul si in mdsura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de cétre instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.

(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instanta din
oficiu si in toate cazurile.

In conformitate cu art.433 lit.a) Cod de procedura civila, cererea de recurs se
considera inadmisibila in cazul in care:

a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4);

b) recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art.434;

C) persoana care a inaintat recursul nu este in drept sa-l declare;

d) recursul se depune in mod repetat dupa ce a fost examinat.

Completul Colegiului civil comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la normele de drept citate.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul, ca instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele prezentate,
completul Colegiului civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursurile declarate de Ministerul



Finantelor si reprezentantul recurentei Negru Elena, avocatul Canter Oleg ca
inadmisibile.

in conformitate cu art.432, art.433, art.440 CPC, completul Colegiului civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Recursule declarate de Ministerul Finantelor si reprezentantul recurentei Negru
Elena, avocatul Canter Oleg se considera inadmisibile.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii lon Corolevschi

luliana  Oprea



