Dosarul nr. 2ra-2256/16
Prima instantd: Judecatoria Drochia (jud. V. Ghedreutan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Bilti (jud. A. Gheorghies, A. Toderas, D. Pusca)

DECIZIE
19 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic

Oleg Sternioala

examinand recursurile declarate de catre Pinzaru Zinaida si de catre avocatul
Eugeniu Fencovschi, in interesele Zinaidei Pinzaru, impotriva deciziei din 26 aprilie
2016 a Curtii de Apel Balti,

adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Pinzaru
Zinaida impotriva Consiliului raional Drochia cu privire la incasarea compensatiei
pentru bunurile confiscate,

constata:

La data de 05 iunie 2015 Pinzaru Zinaida S-a adresat cu cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Consiliului raional Drochia cu privire la Tncasarea compensatiei
pentru bunurile confiscate persoanelor supuse represiunilor politice conform raportului
de evaluare nr. 0350079 din 17.02.2015 si a raportului de evaluare a proprietatii
imobiliare nr. 4769 din 02.03.2015.

In motivarea actiunii S-a invocat ca, reclamanta este nepoata lui Darii Simion Tudor si
a Mariei Darii Nicolae din sat. Chetrosu, rl Drochia, care in anul 1941 au fost supusi
represiunilor politice si ulterior reabilitati.

Mentioneaza reclamanta ca la deportare, averea buneilor sdi a fost confiscata, fapt
constatat prin hotararea judecatoriei Donduseni din 24.12.2014. Conform raportului de
evaluare nr.0350079 din 17.02.2015 al Camerei de Comert si Industrie si al raportului
de evaluare a proprietatii imobiliare nr. 4769 din 02.03.2015 al Oficiului Cadastral
Teritorial Drochia, bunurile confiscate au fost evaluate.

Afirma reclamanta ca, prin cererea inaintata la data de 24.12.2014 catre notarul
Mazur Maria a solicitat eliberarea certificatului de mostenitor legal pe numele Zinaidei
Pinzaru, la cerere fiind anexata si hotarirea judecatoriei Donduseni din 14.08.2014, prin
care s-a constatat ca Pinzaru Zinaida este fiica lui Mereuta Pintelei si Mereuta Elizaveta
si respectiv, nepoata lui Darii Simion si Darii Maria. La fel, reclamanta a depus la sediul



Consiliului raional Drochia cerere cu privire la restituirea valorii bunurilor confiscate,
care a fost inregistrata la 03.04.2015 cu nr. 263. Prin raspunsul nr. 342 din 11.05.2015
al Consiliului raional Drochia, cererea nominalizata a fost respinsa, ca fiind depusa peste
termen.

Considera reclamanta ca, Consiliul raional Drochia a respins cererea fara a tine
cont de prevederilor art. 12* al Legii cu privire la reabilitarea victimelor represiunilor
politice nr. 1225 din 08.12.1992 si pct. 4-5 al Regulamentului privind restituirea valorii
bunurilor prin achitarea de compensatii persoanelor supuse represiunilor politice,
precum si achitarea compensatiei in cazul decesului ca urmare a represiunilor politice
aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 627 din 05.06.2007.

Solicitd reclamanta incasarea in beneficiul sau din contul Consiliului raional
Drochia a compensatiei pentru bunurile confiscate conform Raportului de evaluare nr.
0350079 din 17.02.2015 si a Raportului de evaluare a proprietatii imobiliare nr. 4769
din 02.03.2015.

Prin hotarirea din 16 noiembrie 2015 a judecatoriei Drochia s-a respins ca fiind
neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Pinzaru Zinaida.

Prin decizia din 26 aprilie 2016 a Curtii de Apel Balti s-a admis apelul depus de
avocatul Eugeniu Fencovschi, in interesele Zinaidei Pinzaru; s-a casat hotarirea din 16
noiembrie 2015 a judecatoriei Drochia si S-a pronuntat o hotarire noua prin care cererea
de chemare in judecatd inaintatd de Pinzaru Zinaida impotriva Consiliului raional
Drochia cu privire la incasarea compensatiei pentru bunurile confiscate s-a respins ca
tardiva.

La data de 24 iulie 2016, conform sigiliului aplicat pe plicul postal (f.d. 117),
avocatul Eugeniu Fencovschi, in interesele Zinaidei Pinzaru, a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel solicitind casarea hotaririlor instantelor judecatoresti cu
pronuntarea unei noi hotariri de admitere a actiunii.

In motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel incorect a solutionat litigiul
dedus judecatii, eronat a statuat ca actiunea recurentei este prescrisa extinctiv,
respingind-0 ca tardiva.

Mentioneaza ca, Consiliul raional Drochia nu a prezentat vreo dispozitie de plata
sau alte probe veridice si admisibile care sd confirme achitarea compensatiei recurentei
pentru averea confiscata a caror compensare se solicita. Or, existenta unui proces-verbal
de achitare a compensatiei nu confirma prin sine si achitarea respectivei compensatii.
Mai mult ca atit, Consiliul raional Drochia nu a prezentat probe care sa ateste ca bunurile
confiscate au fost restituite si/sau achitata despagubirea persoanelor supuse represiunilor
politice.

La data de 25 iulie 2016, conform sigiliului aplicat pe plicul postal (f.d. 118),
Pinzaru Zinaida a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel solicitind casarea
hotararilor instantelor judecdtoresti cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a
actiunii.

Intru argumentarea pozitiei sale, recurenta a mentionat ca, despre faptul reabilitarii
sale in anul 1998, a mamei Darii (Mereutd) Elizaveta si a parintilor ei (bunicilor) in anul
1990 a aflat la 24 iulie 2013, atunci cind a primit de la Procuratura Generala certificatele
de reabilitare din 30 martie 2015 (f.d. 13-14), iar pina atunci nici recurenta, nici parintii
acesteia nu au cunoscut si nici nu au fost instiintati despre reabilitare. In opinia sa,



considera eronate concluziile instantei de apel precum ca incepind cu anul 1998
recurenta trebuia sa cunoasca despre reabilitarea familiei Darii si sa-si valorifice dreptul
de a solicita eliberarea certificatelor corespunzatoare, intrucit art. 12* alin. (3) din Legea
privind reabilitarea victimelor represiunilor politice si pct. 7 din Regulamentul privind
restituirea valorii bunurilor prin achitarea de compensatii persoanelor supuse
represiunilor politice precum si achitarea compensatiei in cazul decesului ca urmare a
represiunilor politice, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 627 din 05 iunie 2007
expres prevad ca cererea privind recuperarea valorii bunurilor confiscate se nainteaza
in decurs de 3 ani de la data instiintarii despre reabilitare, dar nu din momentul cind
persoana trebuia ori putea sa cunoasca faptul respectiv. Respectiv, este eronata concluzia
instantei de apel precum ca termenul de prescriptie in speta urmeaza a fi calculat din
momentul aparitiei dreptului Zinaidei Pinzaru de a Tnainta cererea cu privire la incasarea
compensatiei pentru bunurile confiscate in nume propriu si anume dupa expirarea
termenului de sase luni de la acceptarea succesiunii in urma decesului mamei sale
Mereuta Elizaveta.

Conform art. 434 Cod de procedura civila, recursul impotriva deciziei se depune in
termen de 2 luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Decizia Curtii de Apel Balti a fost pronuntatd la 26 aprilie 2016. Conform
materialelor pricinii, decizia instantei de apel a fost expediata recurentei la data de 03
iunie 2016. (f.d. 100)

Colegiul mentioneaza ca recursurile declarate la data de 24 iulie 2016, conform
sigiliului aplicat pe plicul postal (f.d. 117), si respectiv la 25 iulie 2016, conform
sigiliului aplicat pe plicul postal (f.d. 118), se considera a fi declarate in termen.

Examinind legalitatea deciziei contestate, prin prisma argumentelor invocate in
recursuri, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie va admite recursul, va casa decizia din 26 aprilie 2016 a Curtii de
Apel Balti si va restitui cauza la rejudecare in instanta de apel din urmatoarele
considerentele.

In conformitate cu art.445, alin. (1), lit. ¢) CPC, instanta dupi ce judeci recursul
este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia instantei de apel si sa trimita
pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care eroarea judiciara nu
poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Din materialele pricinii s-a constatat ca Pinzaru Zinaida este fiica lui Mereuta
Pantilie si Mereuta Elizaveta si respectiv, nepoata lui Darii Simion si Darii Maria, fapt
confirmat prin hotarirea din 14 august 2014 a judecatoriei Donduseni (f.d. 17), prin copia
adeverintei de nastere seria I-MP nr. 231039 din 27 aprilie 1950 (f.d. 9) si prin copia
adeverintei de casatorie seria I-bM nr. 376462 din 30.08.1973. (f.d. 10)

La fel, s-a stabilit ca, in anul 1949, Darii Simion si Darii Maria au fost supusi
represiunilor politice si deportati in regiunea Tomsk, Siberia.

Concomitent cu represiunea politica le-a fost confiscatd averea pe care o detineau
in sat. Chetrosu, rl Drochia, drept dovada servind hotarirea din 24 decembrie 2014 a
judecatoriei Donduseni.

Conform certificatelor cu nr. 21(13)-2141/89-3361 din 20.11.2013 si nr. 21(13)-
2141/89-641 din 30.03.2015 eliberate de Procuratura Generala a RM, Darii Simion



Tudor, Darii Maria Nicolae, Mereuta (Darii) Elizaveta Simion, Mereuta Zinadia Pantilie
au fost reabilitati.

Actele cauzei mai atestd ca Pinzaru Zinaida, la data de 03.04.2015, s-a adresat cu
cerere la Consiliul raional Drochia privind recuperarea valorii averii confiscate. (f.d. 18)

Prin raspunsul Consiliului raional Drochia din 11 mai 2015 a fost respinsa cererea
Zinaidei Pinzaru prin care s-a solicitat recuperarea valorii averii confiscate, din motivul
omiterii termenului de prescriptie.

Nefiind de acord cu raspunsul primit, Pinzaru Zinaida, la data de 05 iunie 2015, a
inaintat 1n instanta de judecatd prezenta actiune.

Judecind pricina, Judecatoria Drochia, prin hotarirea din 16 noiembrie 2015 a
respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de catre Pinzaru
Zinaida.

Curtea de Apel Balti, verificind legalitatea hotaririi instantei de fond, prin decizia
din 26 aprilie 2016, a admis apelul depus de avocatul Eugeniu Fencovschi, in interesele
Zinaidei Pinzaru; a casat hotarirea din 16 noiembrie 2015 a judecatoriei Drochia si a
pronuntat o hotarire noua prin care a respins ca tardiva cererea de chemare in judecata
inaintatd de catre Pinzaru Zinaida impotriva Consiliului raional Drochia cu privire la
incasarea compensatiei pentru bunurile confiscate.

Colegiul considera eronatd concluzia instantei de apel referitor la tardivitatea
actiunii Tnaintate de Pinzaru Zinaida, rezultind din urmatoarele considerente.

Conform art. 2 al Legii nr. 1225-XI1 din 08.12.92 privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice, victime ale represiunilor politice se considera: persoanele care au
avut de suferit de pe urma represiunilor politice aratate in articolul 1; persoanele asupra
carora au fost adoptate decizii de represiune politica, dar care au reusit sa evite
represiunile directe, inclusiv prin refugiu peste hotarele republicii; membrii familiei
persoanelor supuse represiunilor, inclusiv copiii care s-au nascut in locurile de
represiune sau in drum spre ele, persoanele care au fost impuse sau nevoite sa-si urmeze
parintii, rudele, tutorii in exil ori la locul de detinere speciald, sau ramase fara ingrijirea
acestora, precum si copiii persoanelor executate Tn urma represiunilor politice.

In conformitate cu art. 12 al Legii nr. 1225-XI1 din 08.12.92 privind reabilitarea
victimelor represiunilor politice, cetatenilor Republicii Moldova supusi represiunilor
politice si ulterior reabilitati li Se restituie, la cererea lor sau a mostenitorilor lor, bunurile
confiscate, nationalizate sau scoase in orice alt mod din posesia lor.

In cazul in care bunurile confiscate, nationalizate sau scoase in orice alt mod din
posesie in legdtura cu represiunile politice nu pot fi restituite, valoarea acestora se
recupereazd prin achitarea de compensatii, Tn baza cererii depuse de persoanele
reabilitate sau de mostenitorii acestora.

Conform art. 12*al Legii nr. 1225 — XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea
victimelor represiunilor politice (cu modificarile ulterioare), cererile de restituire a
bunurilor sau de recuperare a valorii acestora prin achitarea de compensatii sint
examinate de comisiile speciale create de autoritatile administratiei publice locale a
raioanelor, municipiilor Chisinau si Balti, unitatii teritoriale autonome Gégauzia, in al
caror teritoriu persoanele reabilitate au domiciliat la momentul reprimarii.

Cererea de restituire a bunurilor confiscate, nationalizate sau scoase in orice alt
mod din posesie ori de recuperare a valorii acestora se Tnainteaza in decurs de 3 ani de



la data instiintarii persoanei supuse represiunilor despre reabilitarea acesteia si Se
examineaza in termen de pind la 6 luni din ziua depunerii. Comisia identificd bunurile
ce urmeaza a fi restituite s1 determina valoarea acestora in baza documentelor ce atesta
confiscarea, nationalizarea bunurilor sau scoaterea lor in orice alt mod din posesie,
documente eliberate de arhive si de alte institutii abilitate, ori in baza altor probe legale.
Decizia comisiei privind restituirea bunurilor, recuperarea valorii acestora sau achitarea
compensatiilor poate fi contestata in instanta judecatoreasca.

La caz, Colegiul noteaza ca, instanta de apel neintemeiat a admis derogarea de la
normele legale citate supra, prin care legiuitorul expres a stabilit ca in raportul litigios
privind restituirea bunurilor confiscate ilegal in urma represiunilor politice sau
recuperarea valorii acestora prin achitarea de compensatii urmeaza a fi aplicat termenul
de prescriptic de 3 ani pentru depunerea cererii catre comisiile speciale create de
autoritatile administratiei publice locale de la data instiintarii persoanei supuse
represiunilor despre reabilitarea acesteia.

Rezultind din cele expuse, este incontestabil cad Pinzaru Zinaida depunind in anul
2015 cerere la Comisia pentru examinarea cererii privind restituirea valorii averii
confiscate a Consiliului raional Drochia nu a omis termenul de prescriptic de 3 ani
prevazut de lege, ori, acest termen Incepe a curge de la data instiintarii reclamantei
despre reabilitarea parintilor si/sau dupa caz a bunicilor acesteia in urma represiunilor
politice, adica de la data de 20 noiembrie 2013 si respectiv, la 30 martie 2015, atunci
cind Procuratura Generalda a RM a ecliberat certificatele de reabilitate lui Darii Simion
Tudor, Darii Maria Nicolae, Mereuta (Darii) Elizaveta Simion, Mereuta Zinaida
Pantilie.

In contextul dat, Colegiul retine ci reclamanta cunoscind despre faptul ca parintii
si bunicii sai au fost reabilitati prin certificatele de reabilitare din 20 noiembrie 2013 si
respectiv, din 30 martie 2015 a si inaintat la data de 03 aprilie 2015 cerere Consiliului
raional Drochia solicitind incasarea compensatiei pentru bunurile confiscate, iar la data
de 05 1unie 2015 a depus cerere de chemare in judecata.

Prin urmare, este de mentionat ca Pinzaru Zinaida cu respectarea termenului de
prescriptie a Tnaintat cerere comisiei special create de autoritatile administratiei publice
locale cu privire la incasarea compensatiei pentru bunurile confiscate.

In atare circumstante, Colegiul conchide ci instanta de apel a apreciat eronat
prevederile legale si a stabilit ca cererea Zinaidei Pinzaru este prescrisa.

Astfel, odata ce prin argumentele enumerate supra, Colegiul a elucidat faptul ca
cererea nu este prescrisa, instanta de recurs reitereazd despre necesitatea examindrii
cauzei in fond.

Respectiv, la rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa verifice legalitatea
actiunii inaintate de catre Pinzaru Zinaida prin prisma temeiniciei acesteia omitind
expunerea privind tardivitatea actiunii, deoarece actiunea a fost depusa in instanta de
judecata cu respectarea termenului de prescriptie.

Astfel, din considerentele mentionate si avind 1n vedere faptul ca instanta de apel
neintemeiat a respins cererea de chemare in judecata ca fiind tardiva fard a se expune
asupra fondului cauzei, iar aceasta eroare nu poate fi corectata de catre instanta de recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si de



a remite cauza pentru rejudecare in instanta de apel.
In conformitate cu art.445 alin.(1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admit recursurile declarate de Pinzaru Zinaida si de catre avocatul Eugeniu
Fencovschi, in interesele Zinaidei Pinzaru.

Se caseaza decizia din 26 aprilie 2016 a Curtii de Apel Balti, adoptata in pricina
civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Pinzaru Zinaida Tmpotriva
Consiliului raional Drochia cu privire la incasarea compensatiei pentru bunurile
confiscate cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Balti, in alt complet
de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic

Oleg Sternioala



