prima instanta: N. Vascan dosarul nr. 2rc-857/16
DECIZIE

19 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre reprezentantul Societatii cu raspundere
limitata ,,Basconserv”, avocatul lurie Oancea,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a administratorului
insolvabilitatii Societatii comerciale ,,Mingir Agro” Societate pe actiuni Tmpotriva
Societatii comerciale ,,Basconserv” Societate cu raspundere limitata cu privire la
Tncasarea sumei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2016, prin care a fost
admisa actiunea,

constata:

Prin incheierea Curtii de Apel Economice din 25 octombrie 2010 a fost primita
spre examinare cererea introductivd depusa de catre SA ,,Minjir-Agro” privind
intentarea procesului de insolvabilitate.

Prin hotarirea Curtii de Apel Economice din 04 martie 2011 s-a dispus
intentarea procedurii de insolvabilitate n privinta SA ,,Minjir-Agro”.

La data de 26 februarie 2016, administratorul insolvabilitatii SA ,,Minjir-Agro”
in proces de insolvabilitate a depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL
,,Basconserv” cu privire la incasarea sumei.

In motivarea cererii a indicat ci, SRL ,Basconserv” a fost inregistrat ca
creditor garantat a SA ,,Minjir-Agro” cu creanta in suma de 2 403 540 lei si cu o
creanta chirografara de rangul IV in suma de 186 840 lei, creantele fiind incluse n
tabelul de creante a SA ,,Minjir-Agro” conform incheierii Curtii de Apel Chisinau din
28 ianuarie 2014, in cauza civila nr. 2e-226/12.

Mentioneaza ca, conform procesului-verbal privind trecerea bunurilor grevate
cu garantii in proprietatea creditorului garantat SRL ,,Basconserv” in contul creantei
din 17 noiembrie 2014, SRL ,,Basconserv” a primit n proprietate bunurile gajate n
contul creantelor pentru stingerea creantelor debitorului SA ,,Minjir-Agro” n proces
de insolvabilitate fata de creditorul SRL ,,Basconserv’.

Afirma ca, potrivit art. 131 alin.(10) al Legii insolvabilitatii, creditorul garantat
SRL ,,Basconserv” era obligat sd achite prealabil cheltuielile de validare si de
valorificare a bunurilor in suma de 80 000 lei, si onorariului se succes stabilit pentru
administratorul insolvabilitdtii Tn suma de 60 000 lei.



Mai afirma ca, potrivit art.132 alin.(1) al Legii insolvabilitatii SRL
,Basconserv” urma sa achite si taxa de stat pe valoare adaugatd in suma de 333
333,40 lei.

Sustine cda, SRL ,,Basconserv” cu incalcarea dispozitiilor art. 132 alin.(1) al
Legii insolvabilitatii a Tnregistrat la data de 12 decembrie 2014 la Oficiul Cadastral
Teritorial Hincesti dreptul de proprietate asupra bunurilor, SA ,,Minjir-Agro” fiind
lipsit ilegal de proprietatea sa.

Ulterior, la data de 30 mai 2016, administratorul insolvabilitatii SA ,,Minjir-
Agro”, Veceasla Pelin a depus cerere de majorare a cuantumului pretentiilor in
actiune, solicitind incasarea din contul SRL ,.Basconserv” n beneficiul SA , Minjir-
Agro” a sumelor de 333 333, 40 lei cu titlu de taxa de stat pe valoare adaugata, suma
de 80 000 lei, cu titlu de cheltuieli de validare si de valorificare a bunului, suma de 60
000 lei, cu titlu de onorariu de succes al administratorului insolvabilitatii, a sumei de
141 546,14 lei cu titlu de dobinda de intirziere si aplicarea sechestrului pe mijloacele
financiare de la conturile bancare ale SRL ,,Basconserv” in suma valorii actiunii de
614 879,54 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2016 a fost admisa cererea
de chemare 1n judecata si au fost Tncasate din contul SRL ,,Basconserv” in beneficiul
SA ,,Minjir-Agro” in proces de insolvabilitate suma de 333 333, 40 lei cu titlu de taxa
de stat pe valoare adaugata, suma de 80 000 lei cu titlu de cheltuieli de validare si de
valorificare a bunurilor, suma de 141 546,14 lei cu titlu de dobinda de intirziere si
suma de 60 000 lei cu titlu de onorariul de succes al administratorului insolvabilitatii.
A fost aplicat sechestrul pe mijloacele financiare de la conturile bancare ale SRL
,,Basconserv” in suma valorii actiunii de 614 879,54 lei.

La data de 14 iunie 2016, in termenul prevazut de lege, reprezentantul SRL
,,Basconserv”, avocatul lurie Oancea a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel
sl emiterea unei noi incheieri de respingere a cererii de chemare in judecata.

La data de 06 octombrie 2016, reprezentantul SRL ,,Basconserv”, avocatul
lurie Oancea a declarat recurs motivat impotriva incheierii instantei de insolvabilitate
in care si-a exprimat dezacordul cu Tncheierea recurata, considerind-o neintemeiata si
pasibila casarii.

Mentioneaza ca, la pronuntarea incheierii instanta de insolvabilitate nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd, a interpretat eronat normele de drept
material.

Sustine cd, SRL ,,.Basconserv” a obtinut dreptul de proprietate asupra bunurilor
transmise prin procesul-verbal din 17 noiembrie 2014, conform prevederilor
legislatiei in vigoare, cu inregistrarea respectiva la Oficiul Cadastral Teritorial
Hincesti, 1ar la moment nu existd nici o hotarire judecdtoreasca sau o decizie a
organului cadastral, prin care Tinregistrarea dreptului de proprietate a SRL
,Basconserv” asupra bunurilor sa fie recunoscuta ilegala.

Afirma ca, bunurile imobile au fost transmise SRL ,,Basconserv”’ in contul
creantei, iar prevederile art.131 alin.(10) al Legii insolvabilitétii la care face trimitere
prima instanta, nu prevede obligatia de a achita TVA pentru bunurile preluate. Mai
mult ca atit, potrivit procesului-verbal, SRL ,,Basconserv” a preluat bunurile imobile



in suma de 2 000 000 lei, costul carora include si TVA. Prin urmare, obligatia de
achita TVA 1i revine SC ,,Mingir Agro” SA.

Releva cd, sumele de 80 000 lei si 60 000 lei, cheltuieli de valorificare si
validare a bunurilor si onorariul de succes nu fac parte din masa debitoare.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet de 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii primei
instante din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina incheierea.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie
2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului
de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in
instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile
stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca, prin hotarirea
Curtii de Apel Economice din 04 martie 2011 s-a dispus intentarea procedurii de
insolvabilitate in privinta SA , Minjir-Agro”.

Tot, materialele cauzei atestd cd, SRL ,,Basconserv” a fost inregistrat ca
creditor garantat al debitorului SC ,,Mingir Agro” SA, in proces de insolvabilitate cu
creanta de 2 403 540 lei si cu o creanta chirografara de rangul IV in marime de 186
840 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 ianuarie 2014, ambele creante
au fost incluse in tabelul de creante a debitorului SC ,,Mingir Agro” SA, in proces de
insolvabilitate.

Este cert faptul ca, potrivit procesului-verbal privind trecerea bunurilor grevate
cu garantii in proprietatea creditorului garantat din 17 noiembrie 2014, reprezentantul
creditorului SRL ,,Basconserv”, Tamara Nastasenco a primit Tnh proprietate bunurile
gajate Tn contul creantelor si S-a obligat sda achite cheltuielile de validare si de
valorificare a bunului 1n marime de 4%, ceea ce constituie 80 000 lei din valoarea
bunului de 2 000 000 lei transmis creditorului garantat si onorariul de succes al
valoarea bunului.

Astfel, dupa cum rezultd din materialele cauzei, recurentul i-si exprima
dezacordul cu solutia instantei de insolvabilitate, prin care a fost admisa cererea de
chemare in judecatd depusd de catre administratorul insolvabilitatii SC ,,Mingir
Agro” SA, Veaceslav Pelin si a fost obligat creditorul sa achite in beneficiul SC
,Mingir Agro” SA cheltuieli de validare si valorificare in suma de 4% si TVA din
valoarea bunurilor grevate si onorariul de succes al administratorului insolvabilitatii
in marime de 3% din suma creantelor.



In conformitate cu art. 131 alin.(10) al Legii insolvabilititii, una dintre
garantat In contul creantei. Acesta nu isi poate adjudeca bunul afectat garantiei fara
ca, in prealabil, s fi dat tertilor posibilitatea de a participa la cumpdrare. In cazul in
care bunul grevat cu garantie nu s-a putut vinde la licitatie publica sau prin concurs,
orice creditor garantat prin bunul in cauza il poate prelua, in conditiile prezentei legi,
in contul creantei sale la pretul stabilit in publicatiile sau in anunturile de vinzare
pentru ultimul termen de licitatie sau de concurs, cu achitarea prealabila a
cheltuielilor de validare si de valorificare a bunului, inclusiv a onorariului de succes
este mai mare decit valoarea creantei, creditorul garantat poate prelua bunul numai
daca depune suma de bani ce acopera diferenta dintre pret si valoarea creantei
garantate, inclusiv cheltuielile de validare a creantelor si de valorificare a bunului si
garantati vor sa preia bunul in contul creantei, acesta va fi atribuit potrivit ordinii de
preferinta. Transmiterea cu drept de proprietate catre creditorul garantat a monedei
nationale si a valutei strdine gajate se efectueaza in cazul in care moneda creantei nu
difera de moneda mijloacelor banesti gajate.

Din sensul prevederilor legale citate rezulta ca dreptul creditorului garantat de
a primi bunul apare dupd respectarea altor proceduri, si anume: dupa actiunile de
valorificare a bunului prin licitatie publicd, concurs sau prin negocieri directe. Daca,
in termen de 3 luni de la initierea procedurii de vinzare, bunul grevat cu garantie nu
S-a putut instrdina, creditorul garantat este in drept sa preavizeze transmiterea bunului
in posesia sa pentru valorificare. In procesul valorificarii bunului de catre creditorul
garantat acesta urmeaza s acorde tertilor posibilitatea de a participa la cumpirare. In
cazul n care bunul grevat cu garantie nu s-a putut vinde la licitatie publica sau prin
concurs, orice creditor garantat prin bunul in cauza il poate prelua, in conditiile legii,
in contul creantei sale la pretul stabilit in publicatiile sau in anunturile de vinzare
pentru ultimul termen de licitatie sau de concurs, cu achitarea prealabild a
cheltuielilor de validare si de valorificare a bunului, inclusiv a onorariului de succes

In astfel de circumstante si in contextual normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrative al Curtii Supreme de Justitie
consider justa concluzia instantei de insolvabilitate privind admiterea cererii
administratorului insolvabilitatii SC ,,Mingir Agro” SA, Veaceslav Pelin cu privire la
incasarea cheltuielilor de validare si valorificare a bunurilor si a onorariului de succes
din contul creditorului garantat SRL ,,.Basconserv’.

Or, acesta nu si-a executat obligatiile sale asumate prin procesul-verbal din 17
noiembrie 2014, privind trecerea bunurilor grevate cu garantii in proprietate
creditorului garantat, procesul-verbal in cauza nu l-a contestat.

Potrivit art. 70 alin. alin. (1), (2), (3), (7) si (8) al Legii insolvabilitatii, pentru
indeplinirea functiilor, administratorul/lichidatorul are dreptul la remuneratie si la
compensarea cheltuielilor aferente.

Remuneratia administratorului/lichidatorului se constituie din onorarii fixe si
onorarii de succes sub forma procentuald si se achitd Tn moneda nationald, inclusiv in
cazul in care remuneratia se determina in functie de creante/sume in valuta straina.
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Cuantumul onorariul fix al administratorului/lichidatorului se stabileste de
catre comitetul creditorilor ori, In cazul in care acesta nu este constituit, de catre
adunarea creditorilor prin negocieri. Acest cuantum nu poate fi mai mic de
coeficientul mediu de multiplicare recomandat pentru stabilirea salariului de functie
al conducatorilor incadrati in unitdfi care nu aplica sistemul de salarizare bazat pe
reteaua tarifard unicd de salarizare, inmulfit la cuantumul minim garantat al salariului
din sectorul real la unitatile cu autonomie financiara.

Onorariul de succes sub forma procentuald se plateste din contul creditorilor, in
functie de volumul si de complexitatea administrarii, in cuantum de cel mult 5% din
sumele distribuite creditorilor in urma valorificarii masei debitoare si/sau din suma
creantelor stinse prin compensare, cu transmiterea in naturd in contul datoriei a
bunurilor din masa debitoare. Tn cazul in care statul este creditor majoritar, onorariul
de succes sub forma procentuald se stabileste In baza unei grile aprobate prin hotarire
de Guvern.

Onorariul de succes se retine de administrator/lichidator, la data distribuirii
masei debitoare, din sumele repartizate creditorilor in contul stingerii creantelor
validate, iar in cazul stingerii creantelor prin compensare, se achita de creditor cu 5
zile Tnainte de data transmiterii in natura a bunurilor din masa debitoare.

Analizind circumstantele spetei prin prisma normelor legale mentionate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca instanta de insolvabilitate temeinic si legal a stabilit onorariul se succes
al administratorului insolvabilitatii, Veaceslav Pelin, or, potrivit hotaririi comitetului
creditorilor debitorului SC ,,Mingir Agro” SA, Tin proces de insolvabilitate din data
de 07 mai 2013, creditorul SRL ,,.Basconserv” a recunoscut cuantumul onorariului de
succes stabilit administratorului insolvabilitatii Veaceslav Pelin.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca, sumele de 80 000 lei s1
60 000 lei ce constituie cheltuieli de valorificare si validare a bunurilor si respectiv
onorariul de succes, nu fac parte din masa debitoare si nu pot fi solutionate in cadrul
procesului de insolvabilitate, deoarece potrivit art. 5 alin. (2) al Legii insolvabilitatii,
instanta de insolvabilitate dispune de competentd exclusiva la judecarea, in cadrul
procesului de insolvabilitate, a litigiilor ce tine de masa debitoare, or, cerintele
administratorului insolvabilitatii SC ,,Mingir Agro” SA rezulta din procedura de
valorificare a bunurilor grevate prevazuta de art.131 al Legii insolvabilitatii.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevanta, deoarece nu
denota incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de
drept procedural de catre instanta de insolvabilitate, respectiv nu constituie temei
pentru casare a incheierii recurate, si urmeaza a fi respinse.

Colegiul retine ca, instanta de insolvabilitate legal si intemeiat a Tncasat din
contul SRL ,,Basconserv” dobinda de intirziere, facind referire la prevederile art. art.
585, 609 si art.619 Cod civil.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea recurata
este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de cétre recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 06 iunie 2016.



In conformitate cu art.427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarata de cdtre reprezentantul Societatii cu raspundere
limitata ,,Basconserv’, avocatul Iurie Oancea.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 iunie 2016 1n cauza
civild la cererea de chemare in judecatd a administratorului insolvabilitatii Societatii
comerciale ,Mingir Agro” Societate pe actiuni impotriva Societdfii comerciale
,Basconserv” Societate cu raspundere limitata cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii [urie Bejenaru
Mariana Pitic



