dosarul nr. 2ac-171/16
INCHEIERE
19 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, Mariana Pitic

examinand cererca de abtinere de la judecata a judecatorului Curtii de Apel
Comrat, Afanasii Curdov si demersul Vicepresedintelui Curtii de Apel Comrat,
Grogori Colev cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata de acelasi
grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Tatianei Serdiucova
Tmpotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Gagauz Gaz”, cu privire la recunoasterea
ca fiind ilegal refuzul de a-i acorda concediu anual, recunoasterea ca ilegale a
ordinului nr.352-k din 07 octombrie 2011, cu privire la propunerea locurilor
suplimentare vacante si ordinul nr.356-k din 10 octombrie 2011 cu privire la
concediere, restabilirea in functie si incasarea salariului pentru perioada de absenta
fortata de la munca,

constata:

La data de 09 ianuarie 2012, Tatiana Serdiucova a depus cerere de chemare n
judecata Tmpotriva SRL ,,Gagauz Gaz” cu privire la recunoasterea ca fiind ilegal
refuzul de a-i acorda concediu anual, recunoasterea ca ilegale a ordinului nr.352-k din
07 octombrie 2011, cu privire la propunerea locurilor suplimentare vacante si ordinul
nr.356-k din 10 octombrie 2011 cu privire la concediere, restabilirea in functie si
incasarea salariului pentru perioada de absenta fortata de la munca.

Prin hotararea Judecatoriei Vulcanesti din 19 iulie 2013 actiunea a fost admisa si
au fost recunoscute ilegale ordinul nr. 352-k din data de 07 octombrie 2011, privind
propunerea locurilor suplimentare vacante si ordinul nr.356-k din 10 octombrie 2011
cu privire la concediere. A fost restabilitd Tatiana Serdiucova in aceeasi functie de
director al filialei ,,Vulcanesti Gaz” al SRL ,,Gagauz Gaz”. A fost incasat din contul
SRL ,,Gagauz Gaz” in beneficiul Tatianei Serdiucova suma de 162 500 lei cu titlu de
compensarea salariului pentru perioada de absenta fortata de la locul de munca de la
data de 10 octombrie 2011 pina la data de 19 iulie 2013 si suma de 3000 lei cu titlu
de cheltuieli de judecatd. A fost recunoscute ilegale actiunile SRL ,,Gagauz Gaz” cu
privire la refuzul de a-i acorda Tatianei Serdiucova concediu anual. A fost Tncasat din
contul SRL ,,Gagauz Gaz” in beneficiul statului suma de 150 lei cu titlu de taxa de
stat.

La data de 13 august 2013, SRL ,Gagauz Gaz” a declarat apel Tmpotriva
hotararii primei instante.



Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 04 martie 2014 a fost admis partial apelul
declarat de catre SRL ,,Gagauz Gaz”, casata hotararea primei instante si restituita
pricina spre rejudecare.

In urma rejudecdrii cauzei, prin hotirirea Judecatoriei Comrat din 28 martie
2016 actiunea a fost admisa si a fost recunoscute ilegale actiunile SRL ,,Gagauz Gaz”
cu privire la refuzul de a-i acorda Tatianei Serdiucova concediu anual in baza cererii
depuse la data de 27 septembrie 2011. A fost recunoscute ilegale ordinul nr. 352-k
din data de 07 octombrie 2011, privind propunerea locurilor suplimentare vacante si
ordinul nr.356-k din 10 octombrie 2011 cu privire la concediere. A fost restabilita la
locul de muncd Tatiana Serdiucova in aceeasi functie de director al filialei
,,Vulcanesti Gaz” al SRL ,,Gagauz Gaz”. A fost incasate din contul SRL ,,Gagauz
Gaz” in beneficiul Tatianei Serdiucova suma de 428 347 lei cu titlu de compensare a
salartului pentru perioada de absentd fortata de la locul de munca de la data de 10
octombrie 2011 pina la data de 19 iunie 2013, si pentru perioada de la 31 martie 2014
pind la data de 28 martie 2016 si suma de 3000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata. A
fost incasat din contul SRL ,,Gagauz Gaz” in beneficiul statului suma de 13 150 lei cu
titlu de taxa de stat.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la data de 31 martie 2016, SRL
,Gagauz Gaz” a declarat apel, solictind admiterea cererii de apel, casarea hotaririi
primei instante si emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii.

La data de 29 septembrie 2016, judecatorul Curtii de Apel Comrat, Afanasii
Curdov a depus cerere de abtinere de la judecare, invocand drept temei ca a participat
anterior la examinarea prezentei cauze in ordine de apel, emitand decizia Curtii de
Apel Comrat din 04 martie 2014.

Prin demersul din 03 octombrie 2016 Vicepresedintele Curtii de Apel Comrat,
Grigori Colev a solicitat Curtii Supreme de Justitie examinarea cererii de abtinere de
la judecare a judecatorului Afanasii Curdov si stramutarea cauzei la alta instanta de
acelasi grad, indicand ca formarea unui alt complet de judecatd este imposibila din
motivul ca potrivit pct.2 al dispozitivului hotaririi  Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 608/25 din 20 septembrie 2016, judecatorul Serghei Gubenco a fost
suspendat din functie, din lipsa de cadre, in instanta activand doar 4 magistrati.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite cererea de
abtinere de la judecatd a judecatorului Curtii de Apel Comrat, Afanasii Curdov si
demersul de stramutare a cauzei Tnaintat de catre Vicepresedintele Curtii de Apel
Comrat, Grigori Colev din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, instanta strimuti pricina la o alti
instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive Tntemeiate substituirea judecatorilor sai devine
imposibila.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara a carei Incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

In conformitate cu art. 49 alin. (2) CPC, judecitorul care a luat parte la
judecarea pricinii in instanta de apel nu mai poate participa la judecarea ei n prima
instanta, repetat, in instanta de apel si nici in instanta de recurs.



Materialele cauzei releva ca, judecatorul Afanasii Curdov a participat anterior la
examinarea prezentei pricini in instanta de apel, emitdnd decizia Curtii de Apel
Comrat din 04 martie 2014, completul de judecata fiind compus din judecatorii
Curdov Afanasii (presedinte), E. Lazareva (membru) si E. Dimina (membru) (f.d.
207, Vol.1).

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
drept intemeiata cererea de abtinere a judecatorului Afanasii Curdov in temeiul art.
50 alin. (1) lit. d) CPC.

La caz se mai retine ca la Curtea de Apel Comrat activeaza patru judecatori,
Serghei Gubenco (suspendat), Afanasii Curdov, Grigori Colev, Stefan Starciuc.

Astfel, avand in vedere imposibilitatea constituirii unui complet de judecata
legal la Curtea de Apel Comrat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a stramuta cauza
civila la cererea de chemare Tn judecata a Tatianei Serdiucova impotriva Societatii cu
raspundere limitata ,,Gagauz Gaz”, cu privire la recunoasterea ca fiind ilegal refuzul
de a-i acorda concediu anual, recunoasterea ca ilegale a ordinelor nr.352-k din 07
octombrie 2011, cu privire la propunerea locurilor suplimentare vacante si nr.356-k
din 10 octombrie 2011 cu privire la concediere, restabilirea in functie si incasarea
salariului pentru perioada de absenta fortata de la munca, la Curtea de Apel Cahul,
pentru examinarea apelului.

Tn conformitate cu art. art. 49, 50, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererea de abtinere de la judecata a judecatorului Curtii de Apel
Comrat, Afanasii Curdov.

Se admite demersul de stramutare a cauzei inaintat de catre Vicepresedintele
Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev.

Cauza civila la cererea de chemare in judecata a Tatianei Serdiucova Tmpotriva
Societatii cu raspundere limitata ,,Gagduz Gaz”, cu privire la recunoasterea ca fiind
ilegal refuzul de a-i acorda concediu anual, recunoasterea ca ilegale a ordinelor
nr.352-k din 07 octombrie 2011, cu privire la propunerea locurilor suplimentare
vacante si nr.356-k din 10 octombrie 2011 cu privire la concediere, restabilirea in
functie s1 incasarea salariului pentru perioada de absenta fortatd de la munca, se
stramuta pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Tncheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru

Mariana Pitic



