prima instanta: D. Mirzenco dosarul nr. 2ra-2329/16
instanta de apel: N. Traciuc, lu. Cotruta, St. Nita

DECIZIE
19 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Oleg Sternioala
lon Druta, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Primaria orasului Straseni,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata a lui Valeriu Coretchi si a
Larisei Coretchi impotriva Primariei orasului Straseni si Directiei de productie
pentru gospodaria comunala si de locuinte Straseni cu privire la obligarea atribuirii
spatiului locativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Primaria orasului Straseni si mentinuta
hotararea Judecatoriei Straseni din 24 august 2015,

constata:

La data de 14 mai 2013, Valeriu Coretchi si Larisa Coretchi au depus
cerere de chemare in judecata impotriva Primariei or. Straseni si Directiei de
productie pentru gospodaria comunalda si de locuinte Straseni cu privire la
obligarea atribuirii spatiului locativ.

In motivarea actiunii reclamantii au indicat ci, fosta sa sotie, Larisa
Coretchi, cu care la moment locuieste, prin hotararea Judecatoriei Straseni din 26
mai 2011, a fost declarata incapabila, iar prin dispozitia primarului or. Straseni nr.
93 din 14 iunie 2011 el a fost numit tutore asupra Larisei Coretchi.

Mentioneaza ca, prin hotararea Judecatoriei Straseni din 13 mai 2010
Priméria or.Straseni a fost obligata sa atribuie spatiu locativ familiei Coretchi, iar
prin dispozitia primarului or. Straseni nr. 133 din 02 octombrie 2010 si ordinul de
repartitie nr. 2375 a fost atribuit lui, Larisei Coretchi, lui Simion Coretchi si
Anastasiei Coretchi apartamentul nr. 25 din str. M. Sadoveanu,35, or. Straseni, cu
suprafata totala de 34,7 m.p., iar suprafata locativa 12 m.p.

Sustin ca, prin hotararea Judecatoriei Straseni din 14 august 2014,
mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2014 si
incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 aprilie 2015, decizia primarului
or.Straseni nr. 133 din 02 octombrie 2010, cit si ordinul de repartitie, prin care le-a
fost atribuit apartamentul nr.25 din str. M. Sadoveanu,35, or. Straseni, au fost
anulate.



Afirma ca, la nenumaratele adresari la Primaria or. Straseni, Directia de
productie pentru gospodaria comunald si de locuinte Straseni si Societatea
invalizilor din r-nul Straseni cu solicitarea de a li se atribui spatiu locativ, erau
informati despre faptul ca, nu dispun de spatiu locativ liber.

Releva ca, prin hotararea Judecatoriei Straseni din 02 mai 2013 a fost
admisa actiunea Directiei de productie pentru gospodaria comunala si de locuinte
Straseni si a fost constatatd pierderea dreptului la spatiu locativ al lui Nicolae
Cubeacov, al Svetlanei Cubeacov, Liudmilei Cubeacov-lvanova, Liubei Cubeacov-
Visneacova asupra apartamentul nr. 6, casa nr. 5 din str. Cartier Locativ,2, or.
Straseni, apartamentul devenind liber.

Solicitd obligarea Primariei or. Straseni de a le atribui apartamentul nr. 6,
casa nr.5 din str. Cartier Locativ,2, or. Straseni.

Prin hotararea Judecatoriei Straseni din 30 iulie 2013 a fost admisa
actiunea si au fost obligate Primaria or. Straseni si Directia de productie pentru
gospodaria comunala si de locuinte Straseni sa atribuie lui Valeriu Coretchi si
Larisei Coretchi apartamentul nr. 6, casa nr. 5 din str. Cartierul Locativ,2, or.
Straseni.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie 2013 a fost admis
apelul declarat de catre Primaria or. Straseni, casata hotararea primei instante si
emisd o noua hotarare, prin care actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23 aprilie 2014 a fost admis
recursul declarat de catre Valeriu Coretchi si Larisa Coretchi, casata decizia
instantei de apel si remisa cauza spre rejudecare in instanta de apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2014 a fost admis apelul
declarat de catre Primaria or. Straseni, casata hotararea primei instante si restituita
cauza spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Straseni din 30 octombrie 2014 a
fost atras 1n proces Consiliul ordsenesc Strdseni in calitate de intervenient
accesoriu.

Ulterior, reprezentantul lui Valeriu Coretchi si a Larisei Coretchi, avocatul
Tatiana Iovu au depus o cerere, prin care au solicitat atragerea in proces a
Consiliului raional Straseni si a lui Oleg Ivanov in calitate de intervenienti
accesorii.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Straseni din 24 decembrie 2014
au fost atrasi in proces in calitate de intervenienti accesorii Consiliul raional
Straseni si Oleg Ivanov.

La data de 18 iunie 2015, reprezentantul lui Valeriu Coretchi si al Larisei
Coretchi, avocatul Tatiana lovu a depus cerere de majorare a pretentiilor, prin care
a solicitat radierea vizei de domiciliu a lui Oleg Ivanov din apartamentul nr. 6, casa
nr.5 din str. Cartier Locativ,2, or. Straseni, invocand ca, Oleg lvanov de mai mult
timp nu locuieste in apartamentul nr. 6, casa nr. 5 din str. Cartier Locativ,2,
or.Straseni, fapt confirmat prin raspunsul Inspectoratului de politie Straseni.

Prin hotararea Judecatoriei Straseni din 24 august 2015 a fost admisa
actiunea, au fost obligate Primaria or. Straseni si Directia de productie pentru
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gospodaria comunala si de locuinte Straseni sa atribuie in calitate de spatiu locativ
lui Valeriu Coretchi si Larisei Coretchi apartamentul nr. 6 din str. Cartier
Locativ,2, casa nr.5, or. Straseni si a fost radiata viza de domiciliu a lui Oleg
Ivanov din apartamentul nr.6, str. Cartier Locativ,2, casa nr. 5, or. Straseni.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 a fost respins
apelul declarat de catre Primaria or. Straseni si mentinuta hotararea primei
instante.

La data de 28 iulie 2016, Primaria or. Straseni a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei
de apel si hotararea primei instante, cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.

In motivarea recursului a invocat ci, nu este de acord cu hotararile
judecatoresti, deoarece nu a fost aplicata legea care trebuia sa fie aplicata, a fost
aplicatd o lege care nu trebuia sa fie aplicata si a fost interpretata eronat legea.

Mentioneaza ca, instantele judecatoresti eronat au concluzionat ca,
primarul si nu Consiliul local decide repartizarea spatiului locativ.

Sustine ca, desi, in lege este mentionat transant ca, primarul asigura
repartizarea spatiului locativ, instantele in mod eronat au stabilit ca, autoritatea
executiva repartizeaza spatiul locativ.

Considera ca, notiunea de asigurare a repartizarii spatiului locativ, de fapt,
inseamna executarea unei decizii a organului competent privind
atribuirea/repartizarea spatiului locativ.

Afirma ca, instantele judecatoresti au mentionat ca, dispozitia nr. 133 din
02 decembrie 2010, emisa de catre Primaria or. Straseni, a fost anulata de catre
instantele judecatoresti, facand trimitere in acest sens la hotdrarea Judecatoriei
Straseni din 14 august 2014, decizia Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie
2014 si incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 aprilie 2015.

Releva ca, in scopul executarii hotararii Judecatoriei Straseni din 13 mai
2010, Primaria or. Straseni a emis un act administrativ cu privire la repartizarea
spatiului locativ, iar drept temei de anulare a acestui act administrativ a fost
invocat incompetenta primariei de a emite asemenea acte.

Mai releva ca, in conformitate cu art. 123 CPC, daca instantele
judecatoresti au constatat unele fapte in cadrul unei proceduri judiciare anterioare,
acestea nu necesita din nou a fi dovedite, respectiv, pretentiile intimatilor inaintate
impotriva Primariei or. Straseni urmeaza a fi respinse ca neintemeiate.

Sustine ca, familia Coretchi nu duce un trai comun si, anume, Larisa
Coretchi traieste la mama sa, iar fostul sot nu ingrijeste de aceasta.

Mentioneaza ca, afirmatia instantei precum ca, Consiliul orasenesc, prin
decizia din 21 mai 2003, a solutionat pozitiv dreptul la spatiu locativ, nu constituie
argument in baza caruia primaria ar avea dreptul sa semneze ordine de repartitie a
spatiului locativ, deoarece prin acest act administrativ doar s-a inclus familia
Coretchi in rindul cetatenilor care au nevoie de Tmbunatatirea conditiilor de trai si
nu mai mult.



Prin referinta depusa la data de 11 octombrie 2016 reprezentantul lui
Valeriu Coretchi si al Larisei Coretchi, avocatul Tatiana lovu a solicitat declararea
recursului ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de proceduri civila, completul
din 3 judecatori prin incheierea din 12 octombrie 2016 a considerat recursul
admisibil si a dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a deciziei instantei de apel si
trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este in drept sa admitd recursul, sa caseze integral decizia instantei de
apel si sa trimita pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care
eroarea judiciard nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca, intimatii Valeriu Coretchi si
Larisa Coretchi locuiesc impreuna.

De asemenea, s-a constatat ca, intimata Larisa Coretchi este invalid de
gradul | si prin hotararea Judecatoriei Straseni din 26 mai 2011 ea a fost declarata
incapabila, iar prin dispozitia primarului or. Straseni nr. 93 din 14 ijunie 2011
Valeriu Coretchi a fost numit tutore asupra Larisei Coretchi.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin hotararea Judecatoriei Straseni
din 13 mai 2010 Primaria or. Straseni a fost obligata sa atribuie familiei Coretchi
spatiu locativ.

Astfel, prin dispozitia primarului or. Straseni nr. 133 din 02 decembrie
2010 si ordinul de repartitie nr. 2375 a fost atribuit lui Valeriu Coretchi, precum si
sotiei sale, Larisa Coretchi, lui Simion Coretchi si Anastasiei Coretchi
apartamentul nr. 25 din str. M. Sadoveanu 35, or. Straseni, cu suprafata totala de
34,7 m. p, iar suprafata locativa de 12 m. p.

Ulterior, prin hotararea Judecatoriei Straseni din 06 septembrie 2013 au
fost anulate dispozitia primarului or. Straseni nr. 133 din 02 decembrie 2010 ,,Cu
privire la eliberarea ordinului de repartitie a incaperii de locuit”, ordinul de
repartitie nr.2375 seria B din 13 decembrie 2010, eliberat pe numele lui Valeriu
Coretchi de citre IM ,,Gospodaria Comunala si de Locuinte” or. Straseni asupra
apartamentului nr. 25 din str. M. Sadoveanu,35, or. Straseni, decizia Consiliului
raional Straseni nr. 5/25.4 din 30 noiembrie 2012 ,,Cu privire la privatizarea
locuintei”, prin care s-a transmis in proprietate privata lui Valeriu Coretchi, Larisei
Coretchi, Anastasiei Coretchi si lui Simion Coretchi imobilul enuntat si contractul
de vanzare-cumparare, transmitere-primire a locuintei in proprietate privata a
locuintei nr. 25 din str. M. Sadoveanu,35, or. Straseni, incheiat intre Consiliul
raional Straseni si Valeriu Coretchi, iar pretentia cu privire la evacuarea familiei
Coretchi din imobilul enuntat a fost respinsa.



S-a stabilit cu certitudine ca, la adresarile intimatilor concomitente la
Primaria or. Striseni si, respectiv, la IM Directia de productie pentru gospodaria
comunala si de locuinte Straseni cu cerere, prin care au solicitat atribuirea spatiului
locativ, primeau raspuns negativ, indicandu-se ca nu dispun de spatiu locativ liber.

Mai mult decat atat, s-a stabilit ca, prin hotararea Judecatoriei Straseni din
02 mai 2013 a fost admisd actiunea IM Directia de productie pentru gospodaria
comunala si de locuinta Straseni si a fost constatata pierderea dreptului la spatiu
locativ a familiei Cobeacov asupra apartamentului nr. 6, casa nr. 5, str. Cartier
locativ,2, or. Straseni.

Inaintand prezenta cerere de chemare in judecatd, Valeriu Coretchi si
Larisa Coretchi au solicitat obligarca Primariei or. Straseni de a le atribui
apartamentul nr. 6, casa nr.5 din str. Cartier Locativ,2, or. Straseni si radierea vizei
de domiciliu a lui Oleg Ivanov din apartamentul nr. 6, casa nr. 5 din str. Cartier
Locativ,2, or. Straseni.

Prima instanta, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la
concluzia temeiniciei actiunii, obligind Primaria or. Straseni si Directia de
productie pentru gospodaria comunala si de locuinte Straseni sa atribuie lui
Valeriu Coretchi si Larisei Coretchi apartamentul nr. 6, casa nr. 5 din str. Cartierul
Locativ,2, or. Straseni.

Ulterior, instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de
catre Primaria or. Straseni, a ajuns la concluzia netemeiniciei acestuia, mentinand
hotararea primei instante.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii de
Supreme de Justitie, analizdnd materialele anexate la dosar, in coraport cu
legislatia in vigoare ce guverneaza raportul juridic litigios, a ajuns la concluzia ca,
solutia data de catre instanta de apel este gresita.

In conformitate cu art. 239 CPC, hotirarea judecitoreascd trebuie si fie
legala si intemeiata

In conformitate cu art. 241 alin. (5) CPC, in motivare se indica
circumstantele pricinii, constatate de instanta, probele pe care se intemeiaza
concluziile ei privitoare la aceste circumstante, argumentele invocate de instanta la
respingerea unor probe, legile de care s-a célauzit instanta.

Totodata, in conformitate cu art. 373 alin. (1) si (2) CPC, instanta de apel
verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate,
legalitatea si temeinicia hotararii atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanti. In limitele apelului,
instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotararea
primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta
pentru solutionarea pricinii, apreciaza probele din dosar si cele prezentate
suplimentar in instanta de apel de catre participantii la proces.

Reiesind din limitele judecarii apelului consfintite in norma enuntata si din
raportul juridic creat in spetd, instanta de recurs tine sa mentioneze ca, contrar
acestor prevederi, instanta de apel, judecand apelul, a trecut in mod superficial
asupra circumstantelor cauzei, referindu-se in general la unele constatari retinute la
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adoptarea hotararii de prima instanta, fara a verifica legalitatea si temeinicia
hotararii supusa apelului n raport cu regulile stabilite de lege.

Astfel, se retine ca, din materialele dosarului si, anume, din decizia Curtii
Supreme de Justitie din 23 aprilie 2014 rezulta ca, instanta de recurs, trimitand
cauza spre rejudecare in instanta de apel, a indicat ca, prin prisma art. art. 31-34
din Codul cu privire la locuinte, responsabil de luarea la evidenta a cetatenilor care
au nevoie de Tmbunatatirea conditiilor de locuit, precum si acordarea spatiului
locativ este de competenta Consiliului raional, ca si organ deliberativ si nicidecum
Primaria, care este un organ executiv al administratiei publice locale si, prin
urmare, Primaria or. Straseni nu trebuie sa fie parte pe dosar, deoarece ea nu este in
drept de a atribui spatiu locativ cetatenilor, care necesita acest fapt, nefiind, astfel,
organul responsabil de a atribui spatiu locativ.

La randul sau, instanta de apel a restituit cauza spre rejudecare in prima
Instantd pentru atragerea in proces a Consiliului raional Straseni in calitate de
parat.

Prima instanta, prin incheierea protocolara din 24 decembrie 2014, a atras
in proces Consiliul raional Straseni in calitate de intervenient accesoriu (f. d. 133,
vol.l).

Ulterior, instanta de apel, verificand legalitatea si temeinicia hotararii
primei instante, nu a tinut cont de cele indicate in decizia Curtii Supreme de
Justitie din 23 aprilie 2014 si contrar prevederilor legale, a mentinut hotararea
primei instante, prin care a fost obligata Primaria or. Straseni sa atribuie lui Valeriu
Coretchi si Larisei Coretchi apartamentul nr. 6, casa nr. 5 din str. Cartierul
Locativ,2, or. Straseni. Or, Primaria or. Straseni nu este organul responsabil de a
atribui spatiu locativ.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, cele descrise cert indica la examinarea
superficiala a apelului, fara a fi supusa controlului temeinicia si corectitudinea
solutiei date de prima instanta prin prisma prevederilor legale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, eroarca
judiciara in cauza nu poate fi corectata de catre instanta de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, de a casa integral decizia instantei de apel si de a
trimite cauza spre rejudecare 1n instanta de apel.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Primaria orasului Straseni.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Valeriu Coretchi si a Larisei
Coretchi impotriva Primariei orasului Straseni si Directiei de productie pentru
gospodaria comunala si de locuinte Straseni cu privire la obligarea atribuirii
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spatiului locativ, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
de un alt complet de judecata.
Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Tatiana Vieru
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi
lon Druta

Mariana Pitic



