prima instanta: M. Ciugureanu dosarul nr. 2dsc-20/16
(Curtea de Apel Chisinau)

instanta de recurs:

Iu. Sircu, T. Chisca-Doneva, lu. Bejenaru, N. Craiu, M. Pitic

(Curtea Suprema de Justitie)

INCHEIERE

19 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru
Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, cererea Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Adrika” privind explicarea deciziei Curtii Supreme de Justitie
din 08 iunie 2016,

in pricina civila a Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Nina & ASN”, in proces
de insolvabilitate,

constata

La 09 august 2013, SRL ,,Nina & ASN” a depus cerere introductiva cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 august 2013, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de catre SRL ,,Nina & ASN” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine, cu aplicarea masurilor de
asigurare si numirea in calitate de administrator provizoriu pe Timotin Veaceslav,
detindtorul certificatului nr. 13190 din 05 mai 2009.

La 16 septembrie 2014, administratorul SRL ,Nina & ASN”, Covas Nina, a
depus cerere de retragere a cererii introductive cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Nina & ASN”, solicitind admiterea acesteia si incetarea
procesului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 aprilie 2015, a fost admisa
cererea administratorului SRL ,,Nina & ASN”, Covas Nina, privind retragerea cererii
introductive cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Nina
& ASN”, cu incetarea procesului.

La 04 iunie 2015, fostul administrator provizoriu al SRL ,Nina & ASN”,
Timotin Veaceslav, a depus cerere de revizuire impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 21 aprilie 2015, solicitind admiterea cererii de revizuire, casarea



incheierii din 21 aprilie 2015, rejudecarea pricinii cu emiterea unei noi incheieri de
respingere a cererii cu privire la retragerea cererii introductive cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Nina & ASN”.

La 01 iulie 2015, si administratorul SRL ,,Nina & ASN”, Covas Nina, a depus
cerere de revizuire impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 aprilie 2015,
solicitind admiterea cererii de revizuire, casarea incheierii din 21 aprilie 2015,
rejudecarea pricinii cu emiterea unei noi incheieri de respingere a cererii cu privire la
retragerea cererii introductive cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fatd de SRL ,,Nina & ASN”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 1ulie 2015, a fost admisa cererea
de revizuire Tnaintatd de administratorul SRL ,Nina & ASN”, Covas Nina, casata
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 aprilie 2015, emisd o noud incheiere de
respingere a cererii administratorului SRL ,Nina & ASN”, Covas Nina, cu privire la
retragerea cererii introductive privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SRL ,Nina & ASN”, cu reluarea examinarii cererii introductive.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie 2016, a fost admisa
cererea introductivd §1 s-a constatat insolvabilitatea cu dispunerea intentarii
procesului de insolvabilitate fatd de SRL ,,Nina & ASN”. A fost numit in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate Timotin Veaceslav, detinatorul
certificatului nr. 13190 din 05 mai 2009. A fost obligat administratorul SRL ,,Nina &
ASN”, Covas Nina, ca in perioada afldrii societdtii in procedura de insolvabilitate,
deciziile privind administrarea debitorului si gestionarea patrimoniului ce apartine
acestuia sa fie adoptate si aplicate doar cu acordul prealabil al administratorului
insolvabilitatii - Timotin Veaceslav. In scopul prevenirii modificarii stirii bunurilor
debitorului, au fost aplicate urmatoarele masuri de asigurare: s-a aplicat sechestru pe
bunurile, mijloacele banesti si corespondenta comerciald a debitorului; s-au
suspendat toate litigiile civile aflate pe rolul instantelor judecatoresti cu participarea
SRL ,,Nina & ASN” pina la validarea creantelor; s-au suspendat executarea silita si
urmaririle individuale ale creditorilor; s-a suspendat curgerea prescriptiei dreptului
de a cere executarea silita a creantelor contra debitorului; s-a interzis debitorului sa
instraineze bunurile sale fard invoirea expresa a administratorului insolvabilitatii si s-
a suspendat curgerea penalitdtilor, dobinzilor, majorarilor sau oricdror altor plati
aferente creantelor ndscute in perioada de observatie. Au fost ridicate toate
sechestrele sau alte masuri de asigurare si limitare a administratorului insolvabilitatii
in dreptul de administrare si valorificare a masei debitoare. S-a stabilit termenul
limita de Tnaintare a creantelor creditorilor de 45 zile si termenul de 15 zile pentru
verificarea creantelor, intocmirea si prezentarea tabelului definitiv de catre
administratorul insolvabilitatii.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 iunie 2016, a fost respins
recursul declarat de catre creditorul SRL ,,Adecvat” impotriva hotararii Curtii de
Apel Chisinau din 23 februarie 2016 si incheierii aceleiasi instante din 07 iulie 2015,
ca fiind depus de catre o persoana care nu este in drept sa-l declare.

La 29 iunie 2016, creditorul SRL ,,Adrika” a depus cerere privind explicarea
deciziei Curtii Supreme de Justitie din 08 iunie 2016, cerdnd admiterea acesteia si



explicarea deciziei instantei de recurs referitor la care sunt persoanele in drept de a
declara revizuire pe cauza data.

In motivarea cererii respective, SRL ,,Adrika” a indicat ca desi intanta de recurs
a expus pe larg argumentele sale in decizia din 08 iunie 2016, totusi nu este clar ce a
avut in vedere prin menfiunea ,,de cdtre o persoana care nu este in drept sa-I declare”,
circumstanta data creind dificultati la executarea deciziei. Din aceste considerente,
cere ca instanta de recurs sa explice care sunt persoanele in drept sa declare revizuire
pe cauza data.

Studiind materialele pricinii in raport cu argumentele expuse de SRL ,,Adrika”,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considerd cererea privind explicarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din
08 iunie 2016 neintemeiata si care urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 251 alin. (1) CPC, daca sint necesare explicatii referitor
la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotaririi sau daca hotarirea cuprinde
dispozitii contradictorii, instanta emitentd, la cererea participantilor la proces sau a
executorului judecatoresc, da explicatii asupra dispozitivului ori omite dispozitiile
contradictorii fara a modifica cuprinsul hotaririi.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 iunie 2016, a fost respins recursul
declarat de catre creditorul SRL ,,Adecvat” impotriva hotararii Curtii de Apel
Chisinau din 23 februarie 2016 si incheierii aceleiasi instante din 07 iulie 2015, ca
fiind depus de catre o persoana care nu este in drept sa-| declare.

Or, conform art. 37 alin. (1) din Legea insolvabilitdtii, hotarirea de intentare a
procedurii de insolvabilitate poate fi atacata cu recurs doar de catre debitor, in spetd
SRL ,,Nina & ASN”, iar in conformitate cu art. 453 alin. (2) CPC, incheierea prin
care a fost admisd cererea de revizuire se supune cdilor de atac numai odata cu
fondul.

Prin prisma normei de drept procedurale supra citate, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constata ca cererea
formulata de catre SRL ,,Adrika”este neintemeiata, deoarece creditorul nu solicita
explicarea dispozitivului deciziei din 08 iunie 2016, ci cere oferirea unei consultatii
juridice referitor la faptul cine are dreptul de a ataca cu revizuire actele judecatoresti
emise in cadrul examindrii pricinii date, ceea ce la caz vine In contradictie cu
prevederile art. 251 CPC.

Astfel, Colegiul subliniaza cad la cazul prezentei spete lipsesc careva temeiuri
legale pentru explicarea deciziei instantei de recurs din 08 unie 2016, din continutul
careia nu rezultd cd sunt necesare explicatii referitoare la sensul, extinderea sau
aplicarea dispozitivului sau ca decizia ar cuprinde careva dispozitii contradictorti.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge
cererea SRL ,,Adrika” privind explicarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 08
iunie 2016.

In conformitate cu art. art. 251, 269 si 270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,



dispune:

Se respinge cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Adrika” privind
explicarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 08 iunie 2016, in pricina civild a
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nina & ASN”, in proces de insolvabilitate.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru

Nicolae Craiu

Mariana Pitic



