dosarul nr. 2ac-155/16

INCHEIERE
19 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

examinind conflictul de competenta jurisdictionald aparut intre Judecatoria
Comerciala de Circumscriptie si Judecdtoria Leova,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Intreprinderii Individuale
,,Ciubotaru Svetlana” Tmpotriva Primariei satului Cneazevca raionul Leova cu privire
la recunoasterea valabilitatii contractului de vinzare-cumparare si a dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile,

constata

La 02 iulie 2008 iI ,,Ciubotaru Svetlana” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primdriei satului Cneazevca raionul Leova cu privire la recunoasterea
valabilitatii contractului de vinzare-cumparare si a dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile.

Prin hotarirea Judecatoriei Economice de Circumscriptic din 17 septembrie
2008, a fost recunoscut dreptul de proprietate asupra bunului imobil — brigada de
tractoare cu suprafata de 120 m.p. si incaperea auxiliard nefinisata — angar, amplasata
in satul Cizlar, raionul Leova, inclusiv asupra tractorului de marca MTZ 80 anul
producerii 1980.

Prin hotarirea suplimentara a Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08
decembrie 2008 a fost recunoscut dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile:
brigada de tractoare inclusiv — casa mecanizatorului cu suprafata de 153 m.p., magazie
cu 172,2 m.p., beci cu 35,1 m.p. in total 366,5 m.p., angar — constructie nefinisata,
situate in localitatea Cizlar raionul Leova si asupra II ,,Ciubotaru Svetlana”, cod fiscal
1004600039098.

La 03 iunie 2015 Bric Vasile, Bric Evdochia, Bric Valentin, Bordianu Trifan si
Botnariuc Anatolie au depus cerere de revizuire Tmpotriva hotaririi Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 17 septembrie 2008 si hotaririi suplimentare a
Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08 decembrie 2008, solicitind admiterea
cererii, casarea hotaririi si restituirea pricinii spre rejudecare la instanta de judecatd
competenta.

Prin incheierea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 05 iulie 2016
cererea de revizuire formulatd de catre Bric Vasile, Bric Evdochia, Bric Valentin,
Bordianu Trifan si Botnariuc Anatolie impotriva hotaririi Judecatoriei Economice de



Circumscriptie din 17 septembrie 2008 si hotaririi suplimentare a Judecdtoriei
Economice de Circumscriptie din 08 decembrie 2008, a fost stramutata dupa
competenta la Judecatoria Leova.

Prin incheierea Judecatoriei Leova din 05 august 2016 a fost suspendata
examinarea cererii de revizuire depusa de catre Bric Vasile, Bric Evdochia, Bric
Valentin, Bordianu Trifan si Botnariuc Anatolie Tmpotriva hotaririi Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 17 septembrie 2008 si hotaririi suplimentare a
Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08 decembrie 2008, emise in cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecata a II ,,Ciubotaru Svetlana” impotriva
Primariei satului Cneazevca raionul Leova cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile si cererea de revizuire fiind transmisa Curtii de
Apel Chisindu pentru solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 august 2016, pricina a fost remisa
catre Curtea Suprema de Justitie, ca instanta competenta sa judece conflictul de
competenta aparut intre Judecdtoria Comerciald de Circumscriptie, care se atribuie la
Curtea de Apel Chisinau si Judecatoria Leova, care se atribuie la Curtea de Apel
Cahul, la examinarea cererii de revizuire declarata de Bric Vasile, Bric Evdochia, Bric
Valentin, Bordianu Trifan §i Botnariuc Anatolie Tmpotriva hotaririi Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 17 septembrie 2008 si hotaririi suplimentare a
Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08 decembrie 2008, 1n pricina civild
intentatd la cererea de chemare in judecati a II ,,Ciubotaru Svetlana” impotriva
Primariei satului Cneazevca raionul Leova cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra bunurilor imobile.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca competentd sa judece cererea
de revizuire declarata de Bric Vasile, Bric Evdochia, Bric Valentin, Bordianu Trifan si
Botnariuc Anatolie impotriva hotaririi Judecatoriei Economice de Circumscriptie din
17 septembrie 2008 si hotaririt suplimentare a Judecdtoriet Economice de
Circumscriptie din 08 decembrie 2008, in pricina civila intentata la cererea de chemare
in judecatd a II ,,Ciubotaru Svetlana” impotriva Primériei satului Cneazevca raionul
Leova cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile
este Judecatoria Leova, unde urmeaza a fi remisa, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competenti dintre doui
sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si
o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 33 alin. (1) din Codul de procedura civila, instantele
judecatoresti judeca toate pricinile civile cu participarea persoanelor fizice, persoanelor
juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor, libertdtilor si intereselor
legitime Tncalcate sau contestate, pricini pentru care legea nu prevede competenta altor
organe.

Conform art. 33* CPC, judecatoriile examineaza si solutioneazd in fond toate
pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

lar potrivit art. 35 CPC, Judecatoria Comerciald de Circumscriptie judeca in
prima instantd: a) contestarea, in conditiile legii, a hotaririlor arbitrale; b) eliberarea
titlurilor de executare silita a hotaririlor arbitrale; ) pricinile privind reorganizarea sau



dizolvarea persoanelor juridice; d) pricinile privind apararea reputatiei profesionale in
activitatea de intreprinzator si In activitatea economica.

In conditiile normelor citate este de inteles ci legea procesuald prevede ci
instantele judecatoresti judeca toate pricinile civile, daca legea nu prevede competenta
altor organe.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei litigiul dedus judecatii la cererea de
chemare in judecata inaintati de II ,,Ciubotaru Svetlana” impotriva Primiriei satului
Cneazevca raionul Leova cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile, este de competenta instantelor de judecata de drept comun si nu a
instantei specializate — Judecatoria Comerciald, a carei competentd in mod exhaustiv
este reglementata de art. 35 CPC.

Respectiv si cererea de revizuire a hotaririi Judecdtoriei Economice de
Circumscriptie din 17 septembrie 2008 si hotaririi suplimentare a Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 08 decembrie 2008 urmeaza a fi examinata de cétre
Judecdtoria de drept comun competentd si nu de Judecdtoria Comerciald. Ori,
Judecatoria Comerciald nefiind competentd de a se pronunta asupra litigiului in fond,
nu este competenta de a examina nici cererea de revizuire.

In sustinerea acestei concluzii vin si prevederile art. XVII pct.(6) al Legii nr. 29
din 06 martie 2012, care cert indica ca cererile in pricinile civile urmeaza a fi transmise
instantelor judecatoresti competente, indiferent de faza procesuala la care s-a ajuns in
examinare.

Astfel fiind, instantele judecatoresti care sunt sesizate cu judecarea cererilor de
revizuire a hotaririlor Judecatoriei de Circumscriptie, in conformitate cu art. 448
alin.(1) CPC, nu pot refuza In primirea cererii de revizuire, nici nu pot dispune
restituirea, ci urmeaza, in cazul in care le apartine competenta in conditiile art. art. 317,
38-40 CPC sa le primeasca in procedura si sa le examineze.

Sub acest aspect, Colegiul retine ca cererea de revizuire inaintata de Bric Vasile,
Bric Evdochia, Bric Valentin, Bordianu Trifan si Botnariuc Anatolie impotriva
hotaririi Judecétorieir Economice de Circumscriptie din 17 septembrie 2008 si hotaririi
suplimentare a Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 08 decembrie 2008, in
pricina civild intentatd la cererea de chemare in judecati a II ,,.Ciubotaru Svetlana”
impotriva Primariei satului Cneazevca raionul Leova cu privire la recunoasterea
dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, prin prisma art. 33 alin. (1) CPC tine
de competenta instantei judecatoresti de drept comun, la caz Judecatoria Leova, unde
si urmeaza sa fie remisa pricina spre judecare in fond a cererii de revizuire.

In conformitate cu art. 33 alin. (1) si art. 44 alin. (3) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se constata competenta Judecatoriei Leova la examinarea cererii de revizuire
inaintata de Bric Vasile, Bric Evdochia, Bric Valentin, Bordianu Trifan si Botnariuc
Anatolie impotriva hotaririi Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 17
septembrie 2008 si hotaririi suplimentare a Judecatoriei Economice de Circumscriptie
din 08 decembrie 2008, in pricina civild intentati la cererea de chemare in judecati a II
,,Ciubotaru Svetlana” Tmpotriva Primariei satului Cneazevca raionul Leova cu privire
la recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile.



Cererea de revizuire 1naintatd de Bric Vasile, Bric Evdochia, Bric Valentin,
Bordianu Trifan si Botnariuc Anatolie Tmpotriva hotaririi Judecatoriei Economice de
Circumscriptie din 17 septembrie 2008 si hotaririi suplimentare a Judecatoriei
Economice de Circumscriptie din 08 decembrie 2008, in pricina civild intentatd la
cererea de chemare in judecati a II ,,Ciubotaru Svetlana” impotriva Primiriei satului
Cneazevca raionul Leova cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile, se remite spre judecare in fond la Judecatoria Leova.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



