prima instanta: A. Catana dosarul nr. 2r-812/16
instanta de apel: lu. Cimpoi, N.Simciuc, L.Popova

INCHEIERE
19 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tamara Chigsca-Doneva
Judecitorii Galina Stratulat
Ion Druta

examinand recursul declarat de citre Intreprinderea Mixta ,,Star Bait Company”
Societate cu Raspundere Limitata,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Toporovschi Semion,
Toporovschi Boris, Toporovschi losif, Toporovschi Olga si Toporovschi Nona
impotriva Intreprinderii Mixte ,,Star Bait Cpmpany” Societate cu Raspundere Limitata
cu privire la recuperarea prejudiciului material si moral si la cererea reconventionalad a
Intreprinderii Mixte ,Star Bait Company” impotriva lui Toporovschi Semion,
Toporovschi Boris, Toporovschi losif, Toporovschi Olga si Toporovschi Nona cu
privire la recunoasterea nulitatii contractului de vinzare-cumparare, transmitere-primire
a locuintei in proprietate privata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 iulie 2016, prin care a fost
respinsa cererea reprezentantului Intreprinderii Mixte ,,Star Bait Company” Societate cu
Raspundere Limitatd, avocatul Savva Alexandru cu privire la emiterea unei decizii
suplimentare la decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 iunie 2016,

constata:

La 02 august 2007, Toporovschi Iosif a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IM ,Star Bait Company” SRL, prin care a solicitat incasarea de la
intreprinderea pirita in beneficiul sau prejudiciul material in marime de 225 000 euro si
prejudiciul moral in marim de 50 000 euro.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 27 mai 2008 Toporovschi
Nona, Toporovschi Olga, Toporovschi Semion si Toporovschi Boris au fost atrasi in
proces in calitate de intervenienti principali.

La data de 25 iunie 2008 Toporovschi Olga a depus cerere suplimentara la cererea
de chemare in judecats, solicitind incasarea de la IM ,,Star Bait Company” SRL in
beneficiul sau a prejudiciului material in suma de 9600 euro, ce consta din cheltuielile
suportate pentru arenda pentru perioada 01 noiembrie 2007 - 01 noiembrie 2008 a cate
800 euro lunar.

Astfel, in final s-a solicitat admiterea cererii reclamantului Toporovschi losif si a
intervenientilor principali Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi Olga
si Toporovschi Nona si incasarea de la IM ,,Star Bait Company” SRL in beneficiul lui



Toporovschi losif, Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi Olga si
Toporovschi Nona Tn mod solidar a prejudiciului cauzat in suma de 1 599 996 lei, iar in
beneficiul lui Toporovschi Olga a sumei de 9600 euro, precum si incasarea cheltuielilor
de judecata.

La data de 22 august 2008 IM ,Star Bait Company” SRL a depus cerere
reconventionald Tmpotriva lui Toporovschi losif, Toporovschi Semion, Toporovschi
Boris, Toporovschi Olga si Toporovschi Nona cu privire la recunoasterea nulitafii
contractului de vanzare-cumparare, transmitere-primire a locuintei 1n proprietate
privata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 13 octombrie 2008,
actiunea initiala a fost respinsd si incasat in mod solidar de la Toporovschi losif,
Toporovschi Semion, Toporovschi Boris si Toporovschi Olga taxa de stat in beneficiul
statului in marime de 47 999 lei, iar in beneficiul IM ,Star Bait Company” SRL
cheltuielile de judecata in marime de 180 000 lei. Totodata, s-a incasat de la
Toporovschi Olga in beneficiul statului taxa de stat in marime de 4 860 lei.

Prin hotdrarea suplimentard a Judecdtorier Centru mun. Chisinau din 16
octombrie 2008, cererea reconventionald inaintatd de IM ,.Star Bait Company” SRL
impotriva lui Toporovschi losif, Topporovschi Olga, Toporovschi Semion si
Toporovschi Boris cu privire la nulitatea actului juridic a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 aprilie 2013, a fost admis apelul
declarat de Toporovschi losif, Toporovschi Semion si Toporovschi Boris, casata
hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 13 octombrie 2008 si emisa o noua
hotarire prin care actiunea inaintati de Toporovschi losif impotriva IM ,.Star Bait
Company” a fost admisd partial si incasat din contul IM ,.Star Bait Company” in
beneficiul lui Toporovschi losif prejudiciul material 1n marime de 30 400 euro sau
echivalentul in lei moldovenesti la data executarii hotaririi si 159 998 lei, precum si
cheltuieli de judecatd in marime de 18 000 lei, iar in rest actiunea Tnaintatd de
Toporovschi losif a fost respinsa.

Totodata, au fost respinse actiunea inaintata de Toporovschi Olga cu privire la
incasarea prejudiciului Tn marime de 9 600 euro si actiunea reconventionala naintata de
iM ,,Star Bait Company” impotriva lui Toporovschi losif, Toporovschi Olga,
Toporovschi Boris si Toporovschi Semion cu privire la anularea contractului de
privatizare.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 octombrie 2013, a fost admis
recursul declarat de IM ,,Star Bait Company” SRL, casati decizia Curtii de Apel
Chisinau din 03 aprilie 2013 si restituita pricina la rejudecare in instanta de apel, in alt
complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 12 noiembrie 2014, a fost respins apelul
declarat de Toporovschi losif, Toporovschi Semion si Toporovschi Boris si mentinuta
hotararea primei instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 06 mai 2015, a fost admis recursul
declarat de reprezentantul lui Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi
losif, Toporovschi Olga si Toporovschi Nona, avocatul Gotonoga Sergiu, casata decizia
Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2014 si restituita pricina spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 16 iunie 2016, a fost admis apelul
declarat de Toporovschi losif, Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi



Olga si Toporovschi Nona si modificatd hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau
din 13 octombrie 2008, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui
Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi losif, Toporovschi Olga si
Toporovschi Nona impotriva IM ,,Star Bait Company” SRL cu privire la recuperarea
prejudiciului material si moral si la cererea reconventionald a IM ,,Star Bait Company”
SRL impotriva lui Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi losif,
Toporovschi Olga si Toporovschi Nona cu privire la recunoasterea nulitatii contractului
de vanzare-cumparare, transmitere-primire a locuintei in proprietate privata, in partea
incasdrii din contul lui Toporovschi losif, Toporovschi Olga, Toporovschi Semion si
Toporovschi Boris in mod solidar in beneficiul IM , Star Bait Company” SRL a
cheltuielilor de judecata prin micsorarea sumei incasate de la 180000 lei pina la 50000
lei. In rest hotirarea primei instante a fost mentinuta.

La data de 17 iunie 2016 reprezentantul IM ,,Star Bait Company” SRL, avocatul
Savva Alexandru, a depus prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindu o cerere,
prin care a solicitat emiterea unei decizii suplimentare de incasare a cheltuielilor de
judecatd si anularea masurilor de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei Centru
mun. Chisindau din 17 septembrie 2008, iar la data de 27 iunie 2016 a depus o cerere
repetatd privind emiterea unei decizii suplimentare privind incasarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererilor a indicat ca prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16
tunie 2016, instanta a omis sd se pronunte asupra cheltuielilor de judecata suportate in
legatura cu depunerea plangerii si ridicarea raspunsului in marime totala de 12 lei
(costul a doud bilete de calatorie cu maxi-taxi), in vederea supunerii unui control de
specialitate a mijlocului de proba prezentat de reprezentantii apelantilor Toporovschi si
anume a studiului de determinare al valorii de piata nr. 01-025/16 din 06 februarie 2016
intocmit de SRL ,,Acona Imobil”, precum si asupra chestiunii privind anularea
masurilor de asigurare a actiunii aplicate prin incheierea Judecdtorier Centru mun.
Chisinau din 17 septembrie 2008.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 iulie 2016, a fost respinsa cererea
reprezentantului IM ,,Star Bait Company” SRL, avocatul Savva Alexandru cu privire la
emiterea unei decizii suplimentare la decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 iunie 2016.

La 25 iulie 2016 reprezentantul IM ,,Star Bait Company” avocatul Savva
Alexandru a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 iulie
2016, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi
hotariri cu privire la dispunerea compensarii cheltuielilor de judecata si anume a taxei
de stat suportate de IM ,,Star Bait Company” la depunerea cererii de recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 aprilie 2013, precum si anularea masurilor de
asigurare, corespunzator.

La 17 octombrie 2016, reprezentantul recurentului IM ,,Star Bait Company”
SRL, avocatul Savva Alexandru a depus cerere de retragere a recursului declarat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 07 iulie 2016.

In sustinerea cererii a invocat cd IM ,,Star Bait Company” nu mai sustine cerere
de recurs depusa impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 07 iulie 2016.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a inceta
procedura in recurs in legaturd cu retragerea recursului declarat de catre reprezentantul



recurentului IM ,,Star Bait Company” SRL avocatul Savva Alexandru, din urmitoarele
considerente.

in conformitate cu art. 443 CPC, pani la pronuntarea deciziei, recurentul are
dreptul sa isi retraga recursul printr-o cerere scrisa. Cererea de retragere a recursului se
depune in instanta care a fost investitd cu judecarea recursului. In cazul retragerii
recursului, instanta competentd dispune, printr-o incheiere irevocabild, incetarea
procedurii in recurs.

La caz se constatd ca pana la pronuntarea deciziei, printr-o cerere scrisa,
reprezentantul recurentului, IM ,,Star Bait Company” SRL, avocatul Savva Alexandru, a
renuntat la recursul sdu declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07
iulie 2016.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, remarcd, in conformitate cu art. 212 alin. (4) CPC, efectele admiterii retragerii
recursului si incetarii procedurii de recurs stipulate in art. art. 266 alin. (2) si 443 alin.
(2) CPC, si anume ca in caz de admitere a cererii de retragere a recursului si incetarii
procedurii in recurs nu se mai admite o noud adresare in judecatd a aceluiasi recurent cu
privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca retragerea recursului
de catre recurent nu contravine legii si nu incalca drepturile, libertatile si interesele
legitime ale persoanei, interesele societatii sau ale statului, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide asupra
necesitafii Tncetarii procedurii in recurs.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 443 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se inceteaza procedura de recurs in pricina civila la cererea de chemare in
judecata a lui Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi losif, Toporovschi
Olga si Toporovschi Nona impotriva Intreprinderii Mixte ,Star Bait Cpmpany”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la recuperarea prejudiciului material si
moral si la cererea reconventionali a Intreprinderii Mixte ,,Star Bait Company”
impotriva lui Toporovschi Semion, Toporovschi Boris, Toporovschi losif, Toporovschi
Olga si Toporovschi Nona cu privire la recunoasterea nulitatii contractului de vinzare-
cumparare, transmitere-primire a locuintei in proprietate privata.

Se mentioneazd ca nu se admite o noua adresare in judecatd a aceluiasi recurent
cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecitorii Galina Stratulat

Ion Druta



