prima instanta: V. Negru dosarul nr. 3r-240/16
DECIZIE

22 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat
Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Vladimir Arseni,

in pricina civila la contestatia Tnaintatd de catre Vladimir Arseni impotriva
Comisiei Electorale Centrale privind verificarea legalitatii hotararii nr. 210 din 09
septembrie 2016 a Comisiei Electorale Centrale ,,Cu privire la constituirea Consiliului
electoral al circumscriptiei electorale raionale Nisporeni nr. 23” si celor ce au stat la
baza emiterii acesteia,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2016, prin care
contestatia Tnaintata de Vladimir Arseni a fost restituita,

constata:

La 12 septembrie 2016, Vladimir Arseni a depus contestatia impotriva Comisiei
Electorale Centrale cu privire la verificarea legalitatii hotaririi adoptate.

In motivarea contestatiei a indicat ca la data de 09 septembrie 2016 Comisia
Electorald Centrala a emis hotarirea nr. 210 ,,Cu privire la constituirea Consiliului
electoral al circumscriptiei electorale raionale Nisporeni nr. 23”. Presupune ca
hotarirea mentionata contravine Codului electoral al RM, inclusiv art. 27 si 29.

Solicita verificarea in conditiile Codului electoral a legalitatii hotararii Comisiei
Electorale Centrale nr. 210 din 09 septembrie 2016 si a celor care au stat la baza
emiterii acesteia, cu emiterea unei noi hotarari privind anularea sau confirmarea
legalitatii acestora.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2016, nu s-a dat curs
contestatiei depuse de Vladimir Arseni, fiind acordat contestatorului VIadimir Arseni
un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor pana la data de 19 septembrie
2016, ora 09:00 si anume pentru indicarea motivelor de fapt si de drept ale contestatiei,
esentei incalcarii drepturilor, intereselor sau libertatilor sale prin actele contestate si
descrierea presupuselor incalcari admise de Comisia Electorala Centrala la adoptarea
hotaririi contestate, prin prisma incalcarilor drepturilor sale. Totodata a fost explicat
contestatorului Vladimir Arseni ca in caz dacid indeplineste in termen toate cerintele
enumerate in incheierea judecatorului, cererea se va considerd depusa la data
prezentarii initiale in judecata. In caz contrar, ea nu se va considera depusi si impreuna
cu actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2016, a fost restituita
contestatia lui Vladimir Arseni impotriva hotararii Comisie Electorale Centrale nr. 210



din 09 septembrie 2016 cu privire la constituirea Consiliului electoral al
circumscriptiei electorale raionale Nisporeni nr. 23 si remisd lui Vladimir Arseni
contestatia depusa.

La 13 octombrie 2016, Vladimir Arseni a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 20 septembrie 2016, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea incheierii recurate si remiterea contestatiei pentru examinare la
Curtea de Apel Chisinau.

In sustinerea recursului a invocat ca nu este de acord cu incheierea contestati,
deoarece din textul acesteia rezulta ca incheierea din 15 septembrie 2016 i-a fost
expediata la adresa electronica, insa, care adresa electronica, nu s-a indicat.

Sustine ca, nu are adresa electronica.

Remarca ca, avind dreptul de vot, este in drept de a solicita verificarea
hotaririlor adoptate de Comisia Electorald Centrala.

La 29 octombrie 2016, in adresa Comisiei Electorale Centrale a fost expediata
copia recursului declarat de catre Arseni Vladimir cu instiintarea despre posibilitatea
depunerii referintei la recurs.

Comisia Electorald Centrald nu si-a exercitat dreptul procedural de a depune
referintd la recursul declarat de Arseni Vladimir.

Potrivit art. 67 alin. (5) din Codul electoral, contestatiile depuse la instantele de
judecatd se examineazd in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si
ale Legii contenciosului administrativ.

Reiesind din art. 68 alin. (6) Cod electoral, impotriva hotaririi instantei de
judecata poate fi depus un recurs in termen de 3 zile de la pronuntare.

Iar, in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului rezultd ca copia incheierii primei instante din 20
septembrie 2016, a fost receptionata de catre recurentul Arseni Vladimir la data de 10
octombrie 2016, fapt ce se confirma prin avizul de receptie (f.d. 9).

Astfel, instanta de recurs considerd ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 13 octombrie 2016, in termen.

Conform art. 68 alin. (7) Cod electoral, recursul se examineaza in termen de 3
zile de la primirea dosarului in cauza.

Verificind legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si normelor de drept aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
pasibil de a fi admis, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta
de recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul §i sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din suportul probator prezent la materialele pricinii rezulta ca la 12 septembrie
2016 Arseni Vladimir a depus contestatie impotriva Comisiei Electorale Centrale, prin
care a solicitat verificarea, in conditiile Codului electoral, a legalitatii hotararii
Comisiei Electorale Centrale nr. 210 din 09 septembrie 2016 ,Cu privire la
constituirea Consiliului electoral al circumscriptiei electorale raionale Nisporeni nr.
23” s1 a celor care au stat la baza emiterii acesteia.

In conformitate cu art. 166 alin. (2) lit. d) si ) CPC, in cererea de chemare in
judecata se indica esenta incalcarii sau a pericolului de incalcare a drepturilor,
libertatilor sau intereselor legitime ale reclamantului, pretentiile lui si circumstantele



de fapt si de drept pe care reclamantul 11 Tntemeiaza pretentiile si probele de care
acesta dispune in momentul depunerii cererii.

lar, potrivit art. 171 alin. (1) CPC, dupa ce constata ca cererea a fost depusa in
judecata fara a se respecta condifiile art.166 si 167 alin.(1) lit.a), b), ¢) si e),
judecatorul emite, in cel mult 5 zile de la repartizarea cererii, o incheiere pentru a nu se
da curs cererii, comunicand persoanei care a depus cererea acest fapt de incalcare si
acordandu-i un termen rezonabil pentru lichidarea neajunsurilor.

Avand in sustinere prevederile legale susmentionate, prin incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 15 septembrie 2016, nu s-a dat curs contestatiei depuse de Vladimir
Arseni, fiind acordat contestatorului VIadimir Arseni un termen rezonabil pentru
lichidarea neajunsurilor pana la data de 19 septembrie 2016, ora 09:00 si anume pentru
indicarea motivelor de fapt si de drept ale contestatiei, esentei incalcarii drepturilor,
intereselor sau libertatilor sale prin actele contestate si descrierea presupuselor
incalcari admise de Comisia Electoralda Centrala la adoptarea hotaririi contestate,
precum si prezentarea actului administrativ contestat.

Tot actele pricinii atestd ca urmare a neinlaturarii de catre Arseni Vladimir a
indicatiilor instantei de judecata pina la 19 septembrie 2016, prin incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 20 septembrie 2016 a fost restituita contestatia depusa de Vladimir
Arseni impotriva hotdrarii Comisie Electorale Centrale nr. 210 din 09 septembrie 2016
,Cu privire la constituirea Consiliului electoral al circumscriptiei electorale raionale
Nisporeni nr. 23” si remisa lui Vladimir Arseni contestatia depusa.

in conformitate cu art. 171 alin. (2) CPC, daca persoana care a depus cererea
indeplineste in termen toate cerintele enumerate in incheierea judecatorului, cererea se
considerd depusd la data prezentirii initiale in judecati. In caz contrar, ea nu se
considera depusa si, Tmpreund cu actele anexate, se restituie reclamantului printr-0
incheiere judecatoreasca ce poate fi atacatd cu recurs.

La caz, prin prisma prevederilor legale suscitate, se constatd ca intr-adevar
Arseni Vladimir nu s-a conformat indicatiilor instantei de judecata si nu a inlaturat in
termenul indicat neajunsurile impuse spre executare prin incheierea din 15 septembrie
2016, adica pana la 19 septembrie 2016 orele 09.00.

Instanta de recurs retine insa, ca desi materialele dosarului confin confirmarea
expedierii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2016 la adresa
electronica terziman.va@mail.ru (f.d.5), insd date care ar confirma ca incheierea
nominalizata a fost receptionata de catre Arseni Vladimir sau cel putin ca i-a fost
remisa anume in adresa acestuia la materialele cauzei lipsesc.

Prin urmare, ipoteza primei instante precum ca incheierea din 15 septembrie
2016 a Curtii de Apel Chisinau ar fi fost expediata la adresa electronica a lui Vladimir
Arseni, este lipsita de suport probant, in conditiile in care din textul incheierii
contestate nu se distinge care este adresa electronica a recurentului, iar in continutul
contestatiei depuse de ultimul sau in antetul acesteia nu este indicata o careva adresa
electronica, si nici adresa la care s-ar fi putut fi expediata pentru cunostinta incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2016 prin care nu s-a dat curs contestatiei
depuse de Vladimir Arseni.

De altfel, este util a sublinia ca Vladimir Arseni in contestatia depusa a indicat
doar adresa postala MD 2043-post restant, mun. Chisinau si numerele de telefoane de
contact, fara a indica si careva adrese de posta electronica la care putea fi informat
despre actele judecatoresti adoptate.



mailto:terziman.va@mail.ru

In atare circumstante, este incontestabil ci neexecutarea de catre Arseni
Vladimir a indicatiilor instantei de judecata impuse prin incheierea din 15 septembrie
2016, nu poate fi imputatd si pusa pe seama contestatorului, or, aceasta se datoreaza
faptului ca incheierea mentionata a fost expediata pe o adresa electronica, care, dupa
cum sa constatat nu mai apartine ultimului si care indicad ca de catre instanta de
judecata nu au fost respectate prevederile art. 100 CPC, care reglementeaza
comunicarea actelor de procedura.

lar faptul dat indicd si la netemeinicia incheierii primei instante din 20
septembrie 2016 prin care contestatia depusa de catre Arseni Vladimir a fost restituita

Or, adoptarea incheierii din 20 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu in
lipsa expedierii recurentului Vladimir Arseni initial a incheierii din 15 septembrie
2016 a Curtit de Apel Chisindu prin care nu s-a dat curs contestatiei, nu poate fi
calificata decat o ingradire a accesului la justitie garantat de art. 6 CEDO si art. 20 al
Constitutiei Republicii Moldova.

Conform art. 6 CEDO, ,,Orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in
mod echitabil, in mod public si in termen rezonabil, de cdtre o instantd independenta si
impartiald, instituitda de lege, care va hotari fie asupra incdlcarii drepturilor si
obligatiilor sale cu caracter civil...”.

Conform art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova, orice persoana are dreptul
la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti competente impotriva actelor
care violeaza drepturile, libertdtile si interesele sale legitime. Nici o lege nu poate
ingradi accesul la justitie.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea contestata
contravine normelor de drept, iar argumentele recurentului sunt justificate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie va admite
recursul declarat de Vladimir Arseni si va casa incheierea contestata, cu remiterca
pricinii la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, la etapa primirii contestatiei.

in conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Vladimir Arseni.

Se caseaza incheierea din 20 septembrie 2016 a Curfii de Apel Chisinau,
adoptatd la examinarea contestatiei depuse de Vladimir Arseni impotriva Comisiei
Electorale Centrale privind verificarea legalitatii hotararii nr. 210 din 09 septembrie
2016 a Comisiei Electorale Centrale ,,Cu privire la constituirea Consiliului electoral al
circumscriptiei electorale raionale Nisporeni nr. 23” si celor ce au stat la baza emiterii
acesteia, cu remiterea pricinii la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la etapa
primirii contestatiei.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



