dosarul nr. 3ra-1519/16
prima instanta - (Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau) O. Parfeni
instanta de apel - (Curtea de Apel Chisindu) V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita

INCHEIERE

26 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

judecatorul Tatiana Vieru

judecatori Oleg Sternioald, Valentina Clevadi

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 15, in pricina civild
la cererea de chemare in judecata depusa de catre Rosca Alexandru impotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 15 si societatii pe
actiuni ,,Apa-Canal Chisindu”, intervenien{i accesorii intreprinderea municipald
,Infocom” si societatea pe actiuni ,,Termoelectrica”, privind anularea facturilor,
recunoasterea ilegalitatii refuzului, obligarea efectudrii recalculelor, excluderea
sumelor din facturile de plata, obligarea masurarii temperaturii apei calde menajere,
obligarea izolarii tevilor, obligarea semnarii contractului privind livrarea apei reci si
receptionarea apelor uzate si incasarea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 iunie 2016, prin care s-a
respins apelul declarat de Intreprindereca Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 15 si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din
27 ianuarie 2016,

constata

La 18 decembrie 2014, Rosca Alexandru a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 15 (in
continuare IMGFL nr. 15) si SA ,, Apa-Canal Chisiniu”, intervenienti accesorii IM
»Infocom”, cu privire la anularea facturilor, recunoasterea ilegalitatii refuzului,
obligarea efectuarii recalculelor, excluderea sumelor din facturile de plata, obligarea
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masurdrii temperaturii apei calde menajere, obligarea izolarii tevilor, obligarea
semndrii contractului privind livrarea apei reci §i receptionarea apelor uzate si
incasarea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca, la 18 octombrie 2014 s-a
adresat IMGFL nr. 15, IM ,,Infocom” si SA Apa-Canal” cu cereri prealabile, prin
care a solicitat efectuarea recalcularilor corespunzatoare, excluderea din facturile
inaintate spre platd, sumele incluse ilegal si abuziv, prezentarea spre plata a facturii
cu calcule veridice, in care sa fie indicate - numerele contoarelor si datele pe care le-a
prezentat la achitarea facturii pe luna august 2014, iar IMGFL nr. 15 si IM ,,Infocom”
sa-i explice cati m® de apa calda si rece i-au fost inclusi in bonul de platd, in temeiul
carui document (act normativ), care este pretul unui m® de apa rece si cit costd un m®
de apa calda pentru locatarii casei din str. Onisifor Ghibu, 9/1, mun. Chisinau, din
care sursa este alimentat cu apa calda blocul mentionat; la randul sau, IMGFL nr. 15
sda verifice integritatea tevilor magistralei de distribuire a apei reci si calde din
subsolul blocului nominalizat si s le izoleze in modul stabilit, IMGFL nr. 15 si
intreprindd masuri pentru instalarea unui PTI (punct termic intern) si sa organizeze
re-circuitul apei calde, pentru a beneficia de apa calda la deschiderea robinetului, la
temperatura si parametrii prevazuti de legislatia in vigoare, dar nu dupa scurgerea a
0,1-0,2 m® de apa rece in fiecare dimineatd, care ulterior i se include in cont si o
achita ca apa calda; la randul sau, SA ,,Apa-Canal Chisinau” sa-i comunice lista
documentelor necesare si timpul cand poate sid se prezinte pentru semnarea
contractului direct de prestare a serviciului de apa si canalizare.

A invocat ca, din anul 2002 si-a instalat contoare pentru evidenta consumului
apei calde si reci, care au fost luate la evidentd de IMGFL nr. 15 si pe care le verifica
periodic in modul stabilit.

Mentioneaza ca, dupa instalarea contoarelor, lunar prezenta datele si achita la
timp volumul apei consumate.

Prin urmare, la sfarsitul lunii septembrie 2014, la scara casei a luat cunostinta
cu anuntul afisat de IMGFL nr. 15, prin care se aducea la cunostinti, precum ci
termenul de valabilitate al contoarelor a expirat si este necesara verificarea acestora
in modul stabilit, iar in rezultatul verificarii S-a stabilit ca, termenul de valabilitate
expirase, din care cauzi a solicitat IMGFL nr. 15 sa se prezinte si si constate prezenta
sigiliilor la contoare, pentru a le demonta si verifica.

Ulterior, la 02 octombrie 2014 s-a prezentat un angajat al IMGFL nr. 15, care a
declarat cd s-a prezentat sid constate prezenta sigiliilor, dar si sa demonteze
contoarele. Tot, la 02 octombrie 2014 toate contoarcle la apa calda si rece au fost
supuse verificarii si angajatul IMGFL nr. 15 le-a instalat, pentru ce i-a achitat suma
de 180 lei, fara sa-i elibereze bon de plata.



La 06 octombrie 2014 a achitat IMGFL nr. 15 taxa pentru sigilarea contoarelor,
si a prezentat buletinele de verificare metrologica a contoarelor, iar la 08 octombrie
2014 de citre un reprezentant al IMGFL nr. 15, au fost sigilate.

Cu aproximatie, la 15 octombrie 2014 a depistat in cutia postala facturile de
plata pentru apa rece si apa calda pentru luna septembrie 2014, in care s-a indicat §i 1
s-a impus spre platd un volum exagerat de apa: pentru apa potabild si menajera suma
de 323,67 lei, pentru apa calda suma de 463,49 lei, iar in total suma de 787,16 lei,
desi la achitarea facturilor pentru luna august 2014, a indicat datele contoarelor.
Totodata, a constatat ca, in facturile pentru luna septembrie 2014 nu s-au indicat
numerele contoarelor si indicii lor, desi au fost verificate in modul stabilit, iar IMGFL
cunostea acest fapt. Astfel, IMGFL nr. 15 si IM ,,Infocom” ii vor inainta repetat acest
volum de apa, deja in baza indicilor contoarelor.

Suplimentar a indicat reclamantul ca, calitatea serviciului acordat de IMGFL
nr. 15 nu sunt efectuate in corespundere normele stabilite de legislatia in vigoare.

Necatind la faptul ca, in cererea prealabila s-a indicat asupra mai multor
najunsuri in activitatea IMGFL nr. 15, ele au fost inlaturate partial, iar prin rispunsul
nr. 01/5-437 din 24 noiembrie 2014, pe care |-a receptionat la 29 noiembrie 2014,
IMGFL nr. 15 in mod formal a comunicat ¢4, au izolat in subsolul blocului tevile de
la apa calda si incalzire, prin care confirma faptul cd, pana la moment calitatea apei
calde furnizate la capitolul ,temperatura de furnizare”, nu corespunde cerintelor
tehnice, adica nu este furnizata la temperatura de +50°C. De asemenea, s-a mai
indicat ca, termenul de valabilitate metrologica a contoarelor instalate in apartamentul
sau a expirat la 01 iunie 2014, desi acest termen a expirat mai tarziu, pe la mijlocul
lunii august 2014, fapt confirmat si de IM ,,Infocom” in raspunsul sau.

Afirma ca, celelalte neajunsuri indicate in cererea prealabila, n-au fost
inlaturate.

Mai sustine c4, IMGFL nr. 15 si IM ,,Infocom” au refuzat si efectueze
recalcularile corespunzatoare si sa excluda din facturile inaintate spre plata volumele
exagerate de apa si sumele incluse ilegal in ele.

In pct. 6 al cererii prealabile a solicitat ca S.A. ,,Apa-Canal” si-i comunice lista
documentelor necesare si timpul cind poate sa se prezinte pentru semnarea
contractului direct de prestare a serviciului de apa si canalizare, Tnsa prin raspunsul
nr. R-418/14 din 12 noiembrie 2014, receptionat la 20 noiembrie 2014, SA ,,Apa-
Canal Chisindu” i-a comunicat ci are incheiat cu IMGFL-15 un contract de
alimentare cu apa, iar cit priveste cazul lui, vinovat este gestionarul blocului locativ,
care nu intreprinde masuri adecvate in privinta evidentei corecte a volumelor de apa
furnizate in fiecare apartament in parte, excluderea cazurilor de scurgeri de apa in
retelele interioare ale blocului de locuit, precum si excluderea consumului de apa
necontorizat.



Considera ca, deoarece SA ,,Apa-Canal Chigina” detine o pozitie dominanta pe
piata, era obligata la solicitarea Sa, sa incheie contract direct de furnizare a serviciului
de alimentare cu apa si canalizare, fara a impune careva conditii.

Tot, la 20 noiembrie 2014, a receptionat si rasunsul IM ,Infocom” nr. 2967 din
05 noiembrie 2014, prin care i s-a comunicat ca, in luna august 2014 termenul de
valabilitate a contoarelor indicat in certificatele de verificare metrologica a expirat,
din care cauza volumul apei potabile si calde a fost calculat conform normativului de
consum aprobat prin decizia Consiliului municipal Chisinau nr. 5/4 din 25 martie
2008, insa la calcularea si indicarea volumului de apa in facturi nu s-a luat in calcul
ca, potrivit normativului de consum aprobat prin decizia nominalizata, acesta este de
3 m?® pentru o persoand, Corespunzitor, volumul indicat in facturi urma sa fie mult
mai mic.

La 08 mai 2015, Rosca Alexandru a depus cerere de modificare si concretizare
a cerintelor, indicand suplimentar cd, dupa inaintarea actiunii in instanta de judecata,
in speranta solutionarii pe cale amiabila a litigiului, la 03 martie 2015 a mai inaintat o
cerere prealabila citre IMGFL nr.15 si IM ,,Infocom” si a anexat copia facturii pentru
luna ianuarie 2015, in care a indicat si indicii contoarelor la momentul inaintarii
cererii, insa la care a primit raspunsuri formale si evazive.

Mentioneaza reclamantul ca, pct. 14 alin. (4) din anexa nr. 5 al Regulamentului
cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si ne
comunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii/reconectarii acestora de la sistemele de incalzire si alimentare cu apa,
aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, prevede ca ,,in cazul
in care unul din contoarele de apa instalate in apartament nu functioneaza sau
necesitd verificare metrologicd, consumatorul, conform prescriptiei eliberate de catre
furnizor (gestionar), este obligat sa execute in termenele stabilite lucrarile prescrise.
Daca consumatorul efectueaza lucrarile prescrise in termen de 60 de zile, plata pentru
volumul de apa consumata se va calcula conform punctului 13. in cazul in care
lucrarile prescrise nu au fost efectuate in termen de 60 de zile, plata pentru volumul
consumat se va efectua conform normelor de consum aprobate, fara a lua in calcul
indicii contoarelor in functiune si fara drept de recalculare.

Contrar normei enuntate, IMGFL nr. 15 nu a eliberat prescriptie, prin care sa-|
oblige de a verifica in termenul stabilit de el, verificarea metrologica a contoarelor,
dar s-a limitat la plasarea abia la sfarsitul lunii septembrie 2014 a anuntului la scara
casel despre expirarea termenului de valabilitate a contoarelor unor locatari, inclusiv
si ale lui.

A mai indicat ci, este eronati concluzia IMGFL nr. 15 dati in raspunsul din
25 martie 2015, precum ca datele din facturi pentru perioada septembrie 2014 -
lanuarie 2015 nu coincid cu indicii contoarelor, datorita faptului ca, el n-a efectuat
achitdri pentru consumul de apa si sistemul computerizat al centrului de calcul, nu a
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vizualizat datele indicate in chitantele de plata, din care cauza volumele de apa au
fost calculate in baza normei de consum, deoarece potrivit prevederilor pct. 14 alin.
(5) din Anexa nr. 5 al Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si ne comunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii/reconectarii acestora de la sistemele de
incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 191 din
19.02.2002, in cazul in care consumatorul nu-si indeplineste obligatia de a Inscrie
lunar indicii de pe contoare in bonul de plata, calculul in primele doua luni de zile de
la ultima inscriere se va efectua conform consumului mediu. La expirarea termenului
indicat, calculul se va efectua in baza normelor de consum, fara recalculare, pana la
inscrierea indicilor de pe contoare in bonurile de plata.

Astfel, legiuitorul a prevazut clar, cd in cazul prezentarii ulterioare a indicilor
de pe contoare, datele din facturi urmeaza sa fie aduse in concordantd cu indicii
contoarelor.

Corespunzator, daca in perioada facturdrii in baza normelor de consum, a fost
consumata real o cantitate mai mare sau mai mica de apa decat cea calculatd, la
prezentarea indicilor contoarelor GFL urmeaza sa faca recalcularile corespunzatoare,
in directia micsordrii sau majordrii sumelor si a datelor contoarelor indicate in facturi,
mai ales in cazul, cind datele contoarelor n-a fost posibil de prezentat din vina
IMGFL nr. 15, care in factura pentru luna septembrie 2014 n-a indicat numerele si
datele precedente ale contoarelor, desi in facturile pentru luna august 2014, la
achitarea lor integrala, a inscris si indicii contoarelor.

Suplimentar, la calcularea si indicarea volumului de apa in facturi nu s-a luat in
considerare ca potrivit normativului de consum aprobat prin decizia nr. 5/4 din
25 martie 2008, acesta fiind de 3m3/luni pentru o persoand, respectiv volumul indicat
in facturi urma sa fie mult mai mic.

Consideri ci, IMGFL nr. 15 intentionat si artificial a creat aceasti situatie, nu a
indicat numerele si indicii precedenti a contoarelor in factura pe luna septembrie
2014, pentru a avea posibilitatea de a-i Tnainta spre plata ilegal volume exagerate de
apa.

Mai mult ca atat, in facturile pentru perioada septembrie 2014 - ianuarie 2015
IMGFL nr. 15 i-a calculat si inaintat in facturi pentru plata in total 51,7731 m® de apa
caldd menajerd, desi potrivit datelor contoarelor indicate de IMGFL nr. 15 in aceasti
perioada, in facturi si-au gasit reflectare doar 30 m3, adicd i-a calculat si inaintat spre
platd ilegal cu 21,7731 m*® mai mult decat ei au reflectat in facturi, prin ce ii cauzeaza
un prejudiciu material in suma de 851,76 lei (21,7731x9,19=200,09 lei pentru apa;
21,7731x29,93 lei/m3=651,69 lei pentru energia termica).

Tot, in perioada septembrie 2014 - ianuarie 2015, IMGFL nr. 15 i-a inclus
ilegal in facturi inclusiv si volume de apa sub forma de cota-parte: apa calda
menajerd - 12,0971 m? in suma de 363,37 lei (12,0971x9,19=119,20 lei pentru apa -
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27,70 lei (recalcul) = 91,50 lei; 12,0971x29,93=362,07 lei pentru energia termica -
90,20 lei (recalcul)=271,87 lei) si apd potabild - 7,9734 m® in sumi de 55,31 lei
(7,9734x9,19=73,27 lei - 17,96 lei (recalcul) = 55,31 lei).

Cit priveste apa potabild, IMGFL nr. 15 in perioada indicati i-a inclus si
inaintat spre platd cu 40 m® mai mult, prin care fapt ii aduce prejudiciu material in
suma de 367,6 lei (40x9,19=367,6). Suma totald a prejudiciului care i se cauzeaza
prin actiunile ilegale ale IMGFL nr. 15 este de 1 219,36 lei.

Cit, priveste solicitarea de a intreprinde masurile necesare pentru furnizarea
unui serviciu calitativ, IMGFL nr. 15 nu a intreprins careva masuri in vederea
solutiondrii problemei.

Solicita reclamantul prin cererea de chemare in judecata si cererea cerere de
modificare i concretizare a cerintelor din 08 mai 2015, anularea facturilor pentru apa
calda menajera si potabila pentru lunile septembrie 2014 - ianuarie 2015, eliberate de
IM ,.Infocom” in baza datelor furnizate de IMGFL nr. 15; recunoasterea ilegalitatii
refuzului IMGFL nr. 15 si obligarea acesteia de a efectua recalculiri pentru apa calda
menajera, cu excluderea din facturile de plata a sumei de 851,76 lei; recunoasterca
ilegalitatii refuzului IMGFL nr.15 si obligarea acesteia si efectueze recalculari pentru
apa potabila, cu excluderea din facturile de plata a sumei de 367,60 lei; recunoasterea
ilegalitatii refuzului tacit al IMGFL nr. 15 de a verifica prin masurare temperatura
apei calde menajere si a intocmi actul respectiv; obligarea IMGFL nr. 15 sa efectueze
recalculari din motivul prestarii necalitative a serviciului de alimentare cu apa calda
menajera, pentru perioada septembrie 2014-ianuarie 2015, cu excluderea din factura
de platd a sumei de 329,23 lei; obligarea IMGFL nr. 15 sa asigure izolarea in modul
stabilit a tuturor tevilor de alimentare cu apa caldd menajera, amplasate in subsolul
blocului locativ din . O. Ghibu, 9/1, mun. Chisinau, sa instaleze un PTI (punct termic
intern) sa efectueze lucrari necesare intru asigurarea re-circuitului apei calde, pentru a
beneficia de un serviciu calitativ (de apa calda menajera la deschiderea robinetului, la
temperatura si parametrii prevazuti de legislatia in vigoare); recunoasterea ilegalitatii
refuzului SA ,,Apa-Canal Chisinau” si obligarea acesteia sa semneze contractul direct
pentru serviciul de furnizare a apei reci si de canalizare; compensarea din contul
IMGFL nr. 15 si SA ,, Apa-Canal Chisindu” a prejudiciului moral in suma de 10 000
lei, fiecare si obligarea IMGFL nr. 15 si SA ,,Apa-Canal Chisindu” si prezinte actele
solicitate in cerere (f.d.40-49).

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 06 noiembrie 2015
s-a atras in proces, in calitate de intervenient accesoriu SA ,,Termoelectrica”.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 27 ianuarie 2016 s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Rosca Alexandru. S-a obligat
IMGFL nr. 15 si excludd din facturile de platd suma de 231,06 lei pentru apa
potabild, suma de 172,39 lei pentru apa menajera si suma de 890,70 lei pentru energia
termica (apd caldd). S-a obligat IMGFL nr. 15 si verifice prin masurare temperatura
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apei calde menajera in ap. 45 din str. O. Ghibu, 9/1, mun. Chisinau si sa intocmeasca
actul respectiv. S-a obligat IMGFL nr. 15 si izoleze toate tevile de alimentare cu apa
calda menajera amplasate in subsolul blocului locativ din str. O. Ghibu, 9/1, mun.
Chiginau, in rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata si s-a incasat din contul
IMGFL nr. 15 in beneficiul statului taxa de stat in suma de 270 lei.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, IMGFL nr. 15 a contestat-o cu
apel, solicitand admiterea acestuia, casarea partiala a hotaririi instantei de fond, cu
emiterea unei noi hotariri de respingerea actiunii, ce se refera la excluderea facturilor
de platda in suma de 231,06 lei (pentru apa potabild), suma de 172,39 lei (apa
menajerd) si suma de 890,70 lei (pentru energie termica (apa calda).

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 22 iunie 2016 s-a respins apelul
declarat de IMGFL nr. 15 si s-a mentinut hotirirea Judecitoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 27 ianuarie 2016.

La 08 august 2016, in termenul previazut de lege, IMGFL nr. 15 a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, prin care a solicitat admiterea acestuia,
casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei noi hotarari de respingere a
actiunii, in partea ce se refera la excluderea din facturile de plata a sumei de 231,06
lei pentru apa potabila, 172,39 lei pentru apa menajera si 890,70 lei pentru energia
termica (apa calda).

In motivarea cererii de recurs a invocat ci instanta de apel la adoptarea
deciziei, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele cauzei, iar prin urmare a
incalcat si aplicat eronat normele de drept material.

Considera ca, instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele din dosar,
incdlcand art.130 din CPC si anume, decizia nu contine motivare suficientad a
preferintei unor probe fata de altele.

La fel, instanta de apel la examinarea cauzei civile, era obligata sa verifice
legalitatea hotaririi in intregul ei conform art. 373 alin. (4) din CPC.

Mentioneaza recurentul ca, instantele de judecatd inferioare nu au luat in
considerare Informatia ,,InfoBon” pe luna august 2014, septembriec 2014 si octombrie
2014, pe cand 1n aceasta S-a aratat perioada verificarii metrologice a contoarelor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia ci, recursul declarat de IMGFL nr. 15
urmeaza a fi declarat inadmisibil, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala
sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) CPC, se considerd ci normele de drept
material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecatoreasca:
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nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; a aplicat o lege care nu trebuia sa fie
aplicatd; a interpretat in mod eronat legea; a aplicat in mod eronat analogia legii sau
analogia dreptului.

In conformitate cu art. 432 alin. (3) CPC, se considerd ci normele de drept
procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care: pricina a fost judecata
de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea ei; pricina a fost
judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat locul, data si
ora sedintei de judecatd; n judecarea pricinii au fost incélcate regulile privind limba
de desfasurare a procesului; instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane
care nu au fost implicate in proces; in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de
judecata; hotararea a fost pronuntata cu incédlcarea competentei jurisdictionale.

Alin. (4) al articolului mentionat prevede cd, savarsirea altor incdlcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau
in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incédlcarea
drepturilor s1 libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ci recursul declarat de IMGFL nr. 15 este declarativ si
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC, care sa
justifice afirmatia de ilegalitate a deciziei instantei de apel.

Calauzindu-se de prevederile art. 440 CPC, Colegiul a constatat existenta unuia
din temeiurile prevazute la art. 433 CPC si anume lit. a), care expres prevede ca
cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine ca argumentele invocate de IMGFL nr. 15 in cererea de
recurs poartd un caracter declarativ, nefiind posibila determinarea aspectului de
legalitate al deciziei instantei de apel ce urmeaza a fi supus controlului judiciar. Or,
recursul exercitat conform sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia in fapt.

In acest sens, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd cd ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru Apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea in detaliu a
unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale
specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta



inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes” (cauza Rebait si altii contra Frantei,
Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, reiesind din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de IMGFL nr. 15 ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin.(2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 15, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completulut,
judecator Tatiana Vieru

judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



