instanta de insolvabilitate, Curtea de Apel Balti dosarul nr. 2rc-872/2016
judecator, E. Ababei

DECIZIE
26 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii lon Druta, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de reprezentantul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Elviomed”, Elvira Guranda, creditorii Alexandru Gutu, Lucia Gutu si
reprezentantul debitorului Societatea pe Actiuni ,,Coloana Specializatd Mobila
Mecanizata nr. 67, Alexandru Gutu,

in cadrul procesului de insolvabilitate la cererea lichidatorului Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Taratean Plus”, intreprinderea Individuala ,,Ciobanu
Dorin” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul Societatea
pe Actiuni ,,Coloana Specializatd Mobild Mecanizata nr. 67,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 07 septembrie 2016, prin care
S-a respins contestatia inaintata de creditorii Societatii cu Raspundere Limitata
»Elviomed”, Alexandru Gufu, Lucia Gutu si reprezentantul debitorului Societatea
pe Actiuni ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizatd nr. 677, Alexandru Gutu
privind anularea raportului lichidatorului Societdtii pe Actiuni ,,Coloana
Specializati Mobilad Mecanizatd nr. 677, Intreprinderea Individuald ,,Jon Popa”
din 11 iunie 2016 si a planului de distribuire intermediara,

constatata:

La 02 iulie 2014, lichidatorul SRL ,,Taratean Plus” in proces de lichidare,
{I ,,Ciobanu Dorin” s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Coloana
Specializata Mobild Mecanizata nr. 677, indicind ca temei incapacitatea de plata
si supra indatorarea debitorului.

In motivarea cererii a mentionat ci, prin hotirirea Judecitoriei Buiucani
mun. Chisinau din 13 decembrie 2013 s-a dispus incasarea de la SA ,,Coloana
Specializata Mobila Mecanizatd nr. 67 in beneficiul SRL , Taratean Plus” in
proces de lichidare, contravaloarea prestatiei executate in marime de 3 552 499,99
lei si taxa de stat in marime de 50 000 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 martie 2014, cererea de
apel depusa de SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 67 impotriva
hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 13 decembrie 2013 a fost
restituitd, incheiere mentinutd prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07 mai
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2014, astfel, hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 13 decembrie
2013 a devenit irevocabila.

La 16 mai 2014 SRL , Taratean Plus” a Tnaintat spre executare titlul
executoriu emis in baza hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau 13
decembrie 2013, insd prin scrisoarea executorului judecatoresc Balan Cornelia din
25 iunie 2014, a fost informata cd, SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata
nr. 67” nu dispune de bunuri mobile si imobile care ar putea fi urmarite in vederea
executarii documentului executoriu, pe motivul gajarii anterioare a acestora in
favoarea altor creditori.

Considera ca, debitorul se afla in incapacitate de plata si este supra
indatorat In favoarea mai multor creditori.

Cere, lichidatorul SRL ,,Taratean Plus” in proces de lichidare, i1 ,,Ciobanu
Dorin”, intentarea procesului de insolvabilitate a SA ,,Coloana Specializata
Mobild Mecanizata nr. 67, validarea creantei in suma de 3 552 499,99 lei si
numirea in calitate de administrator provizoriu a debitorului iI ,,Popa Ton”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 iulie 2014 a fost admisa spre
examinare cererea introductivd depusd de creditorul SRL ,,Taratean Plus” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Coloana
Specializata Mobilda Mecanizata nr. 67 si in scopul modificarii starii bunurilor in
perioada de pina la intentarea procesului de insolvabilitate a fost dispusa aplicarea
masurile de asigurare specificate la art. 24 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, fiind numit in calitate de administrator provizoriu al debitorului i1
,Popa lon”, s-a obligat debitorul ca in perioada de observatie deciziile privind
gestionarea patrimoniului sd fie luate doar cu acordul prealabil al
administratorului provizoriu; s-a aplicat sechestru asupra bunurilor debitorului si
pe corespondenta comerciald; S-a suspendat executarea silitd asupra bunurilor
debitorului. S-a obligat administratorul provizoriu sa notifice imediat despre
aplicarea masurilor de asigurare registrele publice pentru a fi sistate orice actiuni
cu bunurile debitorului si s-a stabilit examinarea raportului administratorului
provizoriu cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate pentru 25 august
2014, ora 14:00.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28 august 2014 a fost
mentinutd incheierea Curtii de Apel Balti din 04 iulie 2014.

La 14 august 2014, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus cerere de
alaturare la cererea introductivd cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr.
67, invocind ca ultimul dispune de restanta fatd de bugetul de asigurari sociale de
stat Tn marime de 1 020 319,29 lei.

La fel, la 14 august 2014, lichidatorul SRL ,,Marik Stil” in proces de
lichidare, 11 ,,Balan Vladimir” a depus cerere de aliturare la cererea introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SA ,,Coloana
Specializata Mobila Mecanizatd nr. 67, invocind cd ultimul in baza facturilor
fiscale seria XX nr. 3991514 din 15 decembrie 2008 si nr. 3991515 din 15
decembrie 2008 dispune de o datorie in marime de 3 699 181,20 lei.



La 01 septembrie 2014, debitorul SA ,,Coloana Specializatd Mobila
Mecanizata nr. 677 a depus cerere cu privire la suspendarea examindrii cererii
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine, invocind cd impotriva
hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu 13 decembrie 2013 a fost depusa
cerere de revizuire.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 11 septembrie 2014, s-a respins
cererea debitorul SA ,,Coloana Specializatd Mobild Mecanizatd nr. 67 privind
suspendarea examinarii cererii privind intentarea procesului de insolvabilitate fata
de sine.

Prin hotérirea Curtii de Apel Balti din 11 septembrie 2014, a fost admisa
cererea introductivd depusa de lichidatorului SRL ,, Tardtean Plus” in proces de
lichidare, iI ,,Ciobanu Dorin” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata
de debitorul SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 67 si intentat
procesul de insolvabilitate fata de debitorul SA ,,Coloana Specializatd Mobila
Mecanizata nr. 677, fiind numit in calitate de administrator al procesului de
insolvabilitate 1I »Popa Ion”. S-a ridicat dreptul lui Gutu Alexandru de la
administrarea debitorului si s-a obligat sa predea in cel mult 5 zile lucratoare catre
administratorul procesului de insolvabilitate I ,Popa Ion” gestiunea
patrimoniului, impreund cu documentele de constituire a societatii si actele
contabile. S-a obligat administratorul procesului de insolvabilitate iI ,,Popa Ion”
sd notifice creditorii In privinta Tnregistrarii cererilor de validare a creantelor si
organele indicate la art. 35 alin. (2) al Legii insolvabilitatii, sa verifice,
intocmeasca si sa prezinte instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor
si a unui raport amanuntit asupra cauzelor si imprejurarilor care au dus la
insolvabilitate, pind la 10 noiembrie 2014. S-a stabilit sedinta de validare a
creantelor pentru 24 noiembrie 2014, ora 14:00 si s-a constituit comitetul
creditorilor. S-a incasat din contul debitorului cheltuielile avansate si remuneratia
administratorului II ,,Popa Ion” in mérime de 15 185,15 lei.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 noiembrie 2014 s-a respins
recursul declarat de SA ,,Coloana Specializatd Mobild Mecanizata nr. 67 si
recursul declarat de actionarii Gutu Alexandru, Gutu Lucia si SRL ,,Vocatie” cu
mentinerea hotaririi Curtii de Apel Bélti din 11 septembrie 2014, incheierii din 11
septembrie 2014 si incheierii din 04 iulie 2014, in cadrul dosarului de
insolvabilitate a SA ,, Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 67,

La 25 aprilie 2016, SA ,,Coloana Specializatdi Mobild Mecanizata nr. 67~
prin intermediul reprezentantului si actionarului, Gutu Alexandru, creditorul SRL
,,Elviomed”, actionarul si creditorul SRL ,,Vocatie” si actionarul Gutu Lucia au
depus cerere de revizuire, solicitind admiterea cererii de revizuire, casarea
incheierii Curtii de Apel Balti din 04 iulie 2014 si hotaririi Curtii de Apel Balti
din 11 septembrie 2014, cu remiterea pricinii la rejudecare.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 27 iulie 2016 s-a respins ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire.

La 15 1iunie 2016, Ilichidatorul SA ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr. 67, Ion Popa a prezentat o cerere prin care solicita sa fie anexat la
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materialele cauzei hotarirea privind convocarea Comitetului creditorilor din 13
iunie 2016, procesul-verbal nr. 5 al Comitetului creditorilor din 14 iunie 2016,
raportul asupra fondurilor obtinute din 11 iunie 2016 si Planul de distributie
intermediard din 10 iunie 2016.

La 23 iunie 2016 creditorii SRL , Elviomed”, Alexandru Gutu, Lucia Gutu
si reprezentantul debitorului Alexandru Gutu au depus contestatie Tmpotriva
planului de distributie intermediara, solicitind anularea raportului din 11 iunie
2016 asupra fondurilor obtinute si planul de distribuire intermediara cu obligarea
lichidatorului de a intocmi un raport corect, si cu notificarea tuturor creditorilor.

In motivarea contestatiei sale creditorii SRL ,,Elviomed”, Alexandru Gutu,
Lucia Gutu si reprezentantul debitorului Alexandru Gutu au indicat ca, cu
continutul raportului asupra fondurilor obtinute si planul de distribuire intre
creditori nu sunt de acord, deoarece in continutul raportului la pct. 1.3 lit. b) la
capitolul cheltuieli ale procesului care au fost achitate din contul de acumulare
61098,37 lei sunt dublate cheltuielile privind onorariul de succes - 572,12 lei,
publicatii in Monitorul Oficial - 1100 lei, energia electrica 15736,08 lei, onorariul
executorului Romah Oleg - 2000 lei, comisioane bancare 311,2 lei.

De asemenea, creditorii mentioneaza ca lichidatorul la capitolul fondurile
obtinute din valorificarea masei debitoare indicd ca fondurile sunt cuprinse intre
data deschiderii procedurii si pind la data de referintda a planului de distribuire si
constituie suma de 4 700 000 lei, care reprezintd suma Incasatd pind la data de 30
septembrie 2014 din vinzarea prin negocieri directe a bunurilor imobile ipotecate
in favoarea BC ,,Banca Socialda” SA care au fost incluse in lotul 43 - constructia
cu nr. cadastral 0300101.316.01 - 17; si 1156,61 lei - suma incasata la 07
octombrie 2015 din transferul in proprietate in contul creantelor a bunului inclus.

La capitolul mentiuni privind alte fonduri obtinute este mentionat ca au
fost obtinute 69016, 12 lei. Prin urmare, in perioada cuprinsa intre data
deschiderii procedurii si pind la data raportului in contul special acumulat este
indicat ca a fost incasata suma din vinzarea masei debitoriale, In marime totala de
47 001 156,61 lei.

Invoca creditorii ca lichidatorul nu i-a informat despre aprobarea planului
de distribuire intermediard, de aceea considera ca sumele indicate in raport si in
planul de distribuire nu sunt veridice, iar calcului este unul eronat.

De asemenea, creditorul invoca ca suma de 4 700 000 lei incasata pina la
30 septembrie 2014 din vinzarea prin negocieri directe a bunurilor imobile
ipotecate BC ,,Banca Sociala” SA a fost obtinuta in baza contractului din 29
aprilie 2016 si nu pina la data de 30 septembrie 2014, iar suma de 1156,61 lei a
fost incasatd la 07 octombrie 2015. Au mai fost obtinute si alte fonduri in valoare
de 69016,12 lei, iar 1n total fondurile obtinute sunt de 4 700 172,73 de lei pe cind
lichidatorul indica suma de 47 001 156,61 de lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 07 septembrie 2016 s-a respins
contestatia Tnaintatd de creditorii SRL ,,Elviomed”, Alexandru Gufu, Lucia Gutu
si reprezentantul debitorului Alexandru Gutu privind anularea raportului



lichidatorului SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 67”, lon Popa din
11 1unie 2016 si a planului de distributie intermediara.

La 15 septembrie 2016 si la 23 septembriec 2016, reprezentantul SRL
,Elviomed”, Elvira Guranda, creditorii Alexandru Gutu, Lucia Gufu si
reprezentantul debitorului SA ,,Coloana Specializatda Mobila Mecanizatd nr. 677,
Alexandru Gutu au declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 07
septembrie 2016, solicitind casarea acesteia cu dispunerea rejudecarii cauzei.

In motivarea recursului au indicat ci, consideri neintemeiati si ilegal
incheierea instantei de insolvabilitate, deoarece a fost emisa fara ca la materialele
cauzei sd fie prezentate probe intru combaterea argumentelor din contestatie,
sumele fiind indicate eronat, nefiind veridice.

Au mai indicat ca, in raport sunt indicate cheltuieli avansate de lichidator
in marime de 143 772,68 lei, insa nu este indicat daca au fost deduse din suma
fondurilor obtinute, fapt care crecaza confuzie si nu permite o analiza transparenta
a situatiei financiare.

Totodata au indicat cd, au obiectii in privinta sumei TVA care urmeaza a
fi achitatd, deoarece conform pct. 4 al raportului din 06 iulie 2016 (redactat in
baza obiectiilor reprezentantului debitorului si a creditorilor Alexandru Gutu,
Lucia Gutu si SRL ,,Elviomed”) este mentionat cad din suma obtinutd de la
valorificarea bunurilor gajate de 4 700 000 lei urmeaza a fi achitat TVA in
marime de 783 333,33 lei, insd potrivit mentiunilor privind achitarile efectuate
este mentionat plata TVA in suma de 537 261,84 lei, iar instanta de insolvabilitate
nu a elucidat de ce exista diferente.

Sustin cd, nu sunt de acord nici cu cheltuielile de transport in valoare de
79 396,22 lei care au fost mentionate la pct. 1.3, mai mult ca atit ca de catre
lichidator nu au fost prezentate probe in vederea justificarii oportunitatii efectudrii
acestor cheltuieli.

Mai mult nu a fost indicat la ce fel de energie electrica au fost efectuate
cheltuieli, si nici pentru ce oficiu a fost achitata plata pentru arenda in suma de 37
400 lei.

in conformitate cu art. 425 al CPC RM, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Iar, in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29 iunie 2012, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu
recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $i numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Astfel, prin prisma dispozitiei citate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul
declarat la 15 septembrie 2016, impotriva incheierii instantei de insolvabilitate din
07 septembrie 2016, este depus in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii i fara
participarea partilor.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul,
de a casa incheierea instantei de insolvabilitate si a restitui pricina spre rejudecare
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civild si ale prezentei legi.

Aceastda prevedere corespunde cerintelor art. 356 CPC, care expres
prevede cad cererea de declarare a insolvabilititii se judecd in instantd conform
normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite de
legislatia insolvabilitatii.

Colegiul retine ca, la adoptarea incheierii contestate, instanta de
insolvabilitate nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele importante
pentru solutionarea pricinii, fiind aplicate eronat normele de drept material si
procedural, situatie ce impune rejudecarea cauzei, or, din acest motiv, instanta de
recurs este in imposibilitate de a se expune privitor la corectitudinea aplicarii
normelor de drept material si procedural, atunci cind fondul cauzei a fost cercetat
superficial.

Dupa cum rezulta din materialele cauzei, la 02 iulie 2014, lichidatorul
SRL ,,Taratean Plus” in proces de lichidare, iI ,.Ciobanu Dorin” s-a adresat in
instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de debitorul SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr.
677, indicind ca temei incapacitatea de plata si supra indatorarea debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06 martie 2014, cererea de
apel depusa de SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 67 impotriva
hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chigindu din 13 decembrie 2013 a fost
restituitd, incheiere mentinutd prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07 mai
2014, astfel, hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 13 decembrie
2013 a devenit irevocabila.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 iulie 2014 a fost admisa spre
examinare cererea introductivd depusa de creditorul SRL ,,Taratean Plus” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Coloana
Specializata Mobild Mecanizata nr. 67 si in scopul modificarii starii bunurilor in
perioada de pina la intentarea procesului de insolvabilitate a fost dispusa aplicarea
masurile de asigurare specificate la art. 24 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, fiind numit in calitate de administrator provizoriu al debitorului iI
,Popa Ion”, s-a obligat debitorul ca in perioada de observatie deciziile privind
gestionarea patrimoniului sa fie luate doar cu acordul prealabil al
administratorului provizoriu; s-a aplicat sechestru asupra bunurilor debitorului si
pe corespondenta comerciald; s-a suspendat executarea silita asupra bunurilor
debitorului. S-a obligat administratorul provizoriu sa notifice imediat despre
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aplicarea masurilor de asigurare registrele publice pentru a fi sistate orice actiuni
cu bunurile debitorului si s-a stabilit examinarea raportului administratorului
provizoriu cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate pentru 25 august
2014, ora 14:00.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28 august 2014 a fost
mentinutd incheierea Curtii de Apel Balti din 04 iulie 2014.

La 14 august 2014, Casa Nationald de Asigurari Sociale a depus cerere de
alaturare la cererea introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr.
677, invocind ca ultimul dispune de restanta fata de bugetul de asigurari sociale de
stat in marime de 1 020 319,29 lei.

La fel, la 14 august 2014, lichidatorul SRL ,,Marik Stil” in proces de
lichidare, 11 ,,Balan Vladimir” a depus cerere de alaturare la cererea introductiva
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitorul SA ,,Coloana
Specializatda Mobild Mecanizatd nr. 67, invocind cd ultimul in baza facturilor
fiscale seria XX nr. 3991514 din 15 decembrie 2008 si nr. 3991515 din 15
decembrie 2008 dispune de o datorie Tn marime de 3 699 181,20 lei.

Prin hotérirea Curtii de Apel Balti din 11 septembrie 2014, a fost admisa
cererea introductiva depusa de lichidatorului SRL ,,Taratean Plus” in proces de
lichidare, II ,,Ciobanu Dorin” privind intentarea procesului de insolvabilitate fati
de debitorul SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 67 si intentat
procesul de insolvabilitate fatd de debitorul SA ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr. 677, fiind numit in calitate de administrator al procesului de
insolvabilitate I ,,Popa Ion”. S-a ridicat dreptul lui Gutu Alexandru de la
administrarea debitorului si s-a obligat sa predea in cel mult 5 zile lucratoare catre
administratorul procesului de insolvabilitate I ,Popa Ion” gestiunea
patrimoniului, impreund cu documentele de constituire a societdtii si actele
contabile. S-a obligat administratorul procesului de insolvabilitate 1I ,,Popa Ion”
sd notifice creditorii In privinta inregistrarii cererilor de validare a creantelor si
organele indicate la art. 35 alin. (2) al Legii insolvabilitatii, sa verifice,
intocmeasca si sa prezinte instantei de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor
si a unui raport amanuntit asupra cauzelor si imprejurarilor care au dus la
insolvabilitate, pind la 10 noiembrie 2014. S-a stabilit sedinta de validare a
creantelor pentru 24 noiembrie 2014, ora 14:00 si s-a constituit comitetul
creditorilor. S-a incasat din contul debitorului cheltuielile avansate si remuneratia
administratorului 11 ,,Popa Ion” ITn marime de 15 185,15 lei.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 noiembrie 2014 s-a respins
recursul declarat de SA ,,Coloana Specializatda Mobila Mecanizata nr. 67 si
recursul declarat de actionarii Gutu Alexandru, Gutu Lucia si SRL ,,Vocatie” cu
menginerea hotaririi Curtii de Apel Balti din 11 septembrie 2014, incheierii din 11
septembrie 2014 si 1incheierii din 04 iulie 2014, in cadrul dosarului de
insolvabilitate a SA ,, Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 67”.

La 15 1iunie 2016, Ilichidatorul SA ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr. 67, Ion Popa a prezentat o cerere prin care solicitd sa fie anexat la
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materialele cauzei hotarirea privind convocarea Comitetului creditorilor din 13
iunie 2016, procesul-verbal nr. 5 al Comitetului creditorilor din 14 iunie 2016,
raportul asupra fondurilor obtinute din 11 iunie 2016 si Planul de distributie
intermediard din 10 iunie 2016.

La 23 iunie 2016 creditorii SRL , Elviomed”, Alexandru Gutu, Lucia Gutu
si reprezentantul debitorului Alexandru Gutu au depus contestatic impotriva
planului de distributie intermediard, solicitind anularea raportului din 11 iunie
2016 asupra fondurilor obtinute si planul de distribuire intermediara cu obligarea
lichidatorului de a intocmi un raport corect, si cu notificarea tuturor creditorilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 07 septembriec 2016 s-a respins
contestatia Tnaintata de creditorii SRL ,,Elviomed”, Alexandru Gufu, Lucia Gutu
si reprezentantul debitorului Alexandru Gutu privind anularea raportului
lichidatorului SA ,,Coloana Specializatd Mobila Mecanizata nr. 67, Ion Popa din
11 tunie 2016 si a planului de distributie intermediara.

Instanta de recurs releva ca incheierea data este una prematura si pripita,
fiind emisa cu incalcarea prevederilor Legii insolvabilitatii, ce urmau a fi aplicate
la solutionarea chestiunilor supuse examinarii.

Or, in conformitate cu art. 150 alin. (2), (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, la fiecare 3 luni, calculate de la data la care incepe valorificarea
masei debitoare, administratorul/lichidatorul prezinta comitetului creditorilor spre
aprobare un raport asupra fondurilor obtinute din valorificare si din incasarea de
creante si un plan de distributie intre creditori. Raportul va prevedea si plata
remuneratiei sale si a celorlalte cheltuieli aferente procesului. Distributia catre
creditori se face in functie de existenta mijloacelor in conturile de acumulare.
Creditorii de rang inferior nu vor fi luati in considerare la distributiile
intermediare.

lar, potrivit art. 156 alin. (1) — (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, in cazul distributiei intermediare, contestatiile creditorilor contra
planului de distributie se depun in instanta de insolvabilitate in termen de 7 zile
din data notificarii. O copie de pe contestatie se remite de urgentd
administratorului/ lichidatorului. In termen de 15 zile de la depunerea contestatiei,
instanta de insolvabilitate va tine cu administratorul/lichidatorul, cu debitorul si
cu creditorii care au depus contestatii o sedinta in care va solutiona concomitent,
prin incheiere, toate contestatiile.

La caz Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine ca, instanta de insolvabilitate la examinarea contestatiei
nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele pricinii, ce au importanta pentru
aplicarea corecta a normelor de drept material, s-a limitat la o motivare vaga,
indicind doar ca intra-adevar raportul de distribuire intermediara prezentat de
lichidator continea erori, insd ulterior, a fost depus un raport redactat in baza
contestatiilor inaintate, considerind astfel ca suma a fost corectata, iar in privinta
celorlalte motive indicate in contestatie, instanta de insolvabilitate a considerat ca
in sustinerea lor nu au fost aduse probe ce ar confirma obiectiile creditorilor.



Reiesind din cele supra indicate si a normelor precitate, instanta de recurs
considera eronata concluzia instantei de insolvabilitate, in cazul in care in
conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie sa dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca
legea nu dispune altfel, iar in speta, prezentarea dovezilor urma a fi efectuatd de
lichidator, deoarece acesta este acel care dispune de probe in vederea demonstrarii
marimii cheltuielilor efectuate in cadrul procesului de insolvabilitate, or, creditorii
nu dispun de probe in aceste sens.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie in temeiul celor supra indicate considerd intemeiate
argumentele creditorilor, in cazul in care nu pot fi combatute prin probele
prezentate la materialele cauzei, or, la materialele cauzei nu se regasesc probe ce
ar confirma marimea cheltuielilor efectuate si indicate de lichidator.

In contextul dat, instanta de recurs retine cd cele descrise, incontestabil
indicd la examinarea superficiald a contestatiei, deoarece instanta de
insolvabilitate nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele pricinii, ce au
importantd pentru aplicarea corectd a normelor de drept material.

In concluzie si in sensul art. 6 alin. (1) al Conventiei, instanta de recurs
tine sd mentioneze cd instantele de judecatd, trebuie, sd indice cu suficientd
claritate motivele pe care-si intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul
determinant al concluziilor sale sd precizeze notiunile, ce implica o apreciere a
faptelor supuse examinarii.

De asemenea, notiunea de proces echitabil impune ca instanta de judecata
sd nu-si motiveze doar sumar hotdrarea sa, ci sd examineze efectiv problemele
esentiale care-i sunt supuse aprecierii.

In spetd, prezintd relevanti si faptul cd folosirea criteriilor pentru
determinarea corecta a naturii juridice a litigiului dat, reiesind din specificul
acestui, presupune prin sine lamurirea completd si pe bazd de dovezi certe a
situatiei de fapt, care, este diferita de la caz la caz.

Sub aspectul celor relatate se constatd ca, solutia instantei de
insolvabilitate nu contine o argumentare clara din care sa rezulte procesul
deliberarii si adoptarii solutiei la care s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind 1n
imposibilitatea sa exercite controlul judiciar asupra unei asemenea solutii i sa
verifice temeinicia si legalitatea hotararii atacate.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd decizia instantei de
insolvabilitate urmeaza a fi casata cu remiterea pricinii spre rejudecare.

La rejudecarea pricinii, instanta urmeaza sd tind cont de omisiunile
indicate in prezenta decizie, sa verifice toate circumstantele ce prezinta
importanta pentru solutionarea corecta a litigiului, sd aprecieze sub toate
aspectele, complet si obiectiv, conform exigentelor art. 130 CPC, probele
administrate In dosar si, in dependentd de situatia stabilita, sa adopte o hotarire
legala si intemeiata.



Drept urmare, Colegiul civil, comercial §i de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide necesar de a admite recursul, de a casa
incheierea Curtii de Apel Balti din 07 septembrie 2016 si de a restitui pricina
instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de reprezentantul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Elviomed”, Elvira Guranda, creditorii Alexandru Gutu, Lucia Gutu si
reprezentantul debitorului Societatea pe Actiuni ,,Coloana Specializatd Mobila
Mecanizata nr. 677, Alexandru Gutu.

Se caseazd incheierea Curtii de Apel Balti din 07 septembrie 2016, emisa
in cadrul procesului de insolvabilitate la cererea lichidatorului Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Taratean Plus”, intreprinderea Individuala ,,Ciobanu
Dorin” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul Societatea
pe Actiuni ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizatd nr. 677, cu restituirea
pricinii spre judecare la Curtea de Apel Balti.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii lon Druta

Galina Stratulat
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