Prima instanta: Judecdtoria Rigcani mun. Chisinau Dosarul nr. 3ra-1468/16
Judecitor: Gh. Mitu

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: D. Manole, S. Nita, A. Bostan

DECIZIE
26 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatori Tamara Chisca-Doneva, Maria Ghervas,
Iurie Bejenaru, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Axenti Valeriu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Axenti Valeriu
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19
privind obligarea excluderii din facturi a sumelor de bani si efectuarea
recalculului la plata energiei termice,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 iunie 2016, prin care a fost
respins apelul declarat de Axenti Valeriu si a fost mentinuta hotarirea Judecatoriei
Riscani mun. Chisinau din 15 decembrie 2015,

constata

La 09 iulie 2015, Axenti Valeriu s-a a adresat cu cerere de chemare in
judecati impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr.
19 (IMGFL-19) privind obligarea excluderii din facturi a sumelor de bani si
efectuarea recalculului la plata energiei termice pentru ap. 83 din str. Studentilor,
10/2, mun. Chisinau.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, s-a adresat cu cerere
prealabila citre IMGFL-19, prin care a solicitat si fie exclusa din facturile de
plata pentru apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisinau suma de
7 504,65 lei, cu titlu de pretinsa datorie la plata serviciilor comunale si
necomunale, temei servind hotararea Judecdtoriei Rascani mun. Chisindu nr. 2-
215/2011 din 28 februarie 2012 si sda fie exclusa din facturile de platd la
apartamentul indicat suma de 6 166,98 lei cu titlu de pretinsa datorie la plata
serviciilor comunale, suma achitata integral la data de 17 decembrie 2014 in baza
acordului de executare benevola a hotararii Judecatorieir Rascani mun. Chisinau
nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012, incheiat la data de 09 decembrie 2013, intre
debitorul Axenti Valeriu si creditorul IMGFL-19, precum si si fie efectuati



recalcularea la plata energiei termice la apartamentul nominalizat pentru perioada
lipsei agentului termic, temei servind cererea nr. 01/04-11-365 din 16 noiembrie
2013 si cererea repetata nr. 01/04-11-387 din 25 noiembrie 2013, sd nu fie
calculate penalitati de intarziere la plata serviciilor comunale si necomunale
pentru apartamentul mentionat, in situatia in care IMGFL-19 nu a respectat
hotararea Judecatoriei Rascani mun. Chisinau nr. 2-215/2011 din 28 februarie
2012, lasind fara examinare toate cererile de aparare a drepturilor consumatorului
si nu a asigurat respectarea drepturilor legitime personale garantate de Constitutie
si de legislatia in vigoare.

Despre rezultatul examinarii cererii prealabile si decizia adoptatd a cerut sa
fie informat in scris Tn modul si termenul stabilit de Lege, insa susfine ca contrar
Legii cu privire la petitionare, Legii contenciosului administrativ - paratul a lasat
fara examinare cererea prealabila si nu i-a oferit vreun raspuns.

Invoca reclamantul, ca potrivit art. 1, 2, 7, 8, 10 si 17 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, art. 6, 13 si 14 ale Conventiei pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, prevederilor Pactului
International cu privire la drepturile civile si politice din 16 decembrie 1966 de la
New-York, ratificate prin hotararea Parlamentului Republicii Moldova nr.217-XI1
din 28 iulie 1990, prevederilor art. art. 15, 16,20,26, 52, 53, 55 Constitutia
Republicii Moldova, orice persoand are dreptul la satisfactia efectiva din partea
instantelor judiciare nationale competente Tmpotriva actelor care, afecteaza
drepturile fundamentale ce-i sunt recunoscute prin Constitutie sau Lege.

Mentioneaza reclamantul, ca prin hotararea Judecatoriei Rascani mun.
Chisinau nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012, s-a hotarat de a admite partial
actiunea IMGFL-19 impotriva lui Axenti Valerii si a incasa din contul acestuia
datoria legata de neachitarea serviciilor comunale acordate apartamentului nr. 83
din str. Studentilor 10/2, mun. Chisinau, cu aplicarea termenului de prescriptie
extinctiva, pentru perioada aprilie 2004 - martie 2008 in suma de 6 166,98 lei, s-a
incasat din contul lui Axenti Valerii in beneficiul statului taxa de stat in suma de
270 lei si s-a respins ca neintemeiata cererea reconventionald Tnaintatd de Axenti
Valerii, hotararea devenind irevocabila la data de 01 august 2012 si executorie de
drept.

Prin acordul de executare benevola a hotararii Judecatoriei Rascani mun.
Chisinau nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012 si stingerea creantei in suma de 6
166,98 lei, incheiat la data de 09 decembrie 2013 intre debitorul Axenti Valeriu si
creditorul IMGFL-19, creditorul a acceptat executarea hotirarii judecitoresti la
locul de munca al debitorului: FCP ,,Soldi” SRL cu retinerea lunara a 20 la suta
din salariu din suma adjudecata. Hotararea indicatd fiind executatd integral prin
achitarea sumei de 6 166,98 lei, fapt confirmat prin extrasele bancare din 11
februarie 2014, 20 martie 2014, 13 mai 2014, 17 iulie 014 si 17 decembrie 2014
si prin actul de verificare contabild intre FCP ,,Soldi” SRL si IMGFL-19 din 12
mai 2015.

Desi datoria la plata serviciilor comunale in suma de 6 166,98 lei a fost deja
achitata integral, la data de 17 decembrie 2014, contrar legislatiei in vigoare,



paratul ii include pana in prezent in facturile de plata la plata serviciilor comunale
pretinsa datorie in suma de 6 166,98 lei.

Mai indica reclamantul, ca in pofida faptului ca Judecatoria Ragcani mun.
Chisindu prin hotararea nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012 a respins in temeiul
termenului de prescriptie extinctivd actiunea IMGFL-19 de incasare a sumei de
7 504,65 lei cu titlu de pretinsa datorie pentru perioada aprilie 2004 - martie 2008,
contrar legislatiei in vigoare paratul ii include pana in prezent in facturile de plata
la apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisindu suma de 7 504,65
lei cu titlu de datorie.

Mai indica reclamantul ca, prin cererea nr. 01/04-11-365 din 16 noiembrie
2013, adresata directorului IMGFL-19, a adus la cunostintd lipsa caldurii in
apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisinau si totodata, a solicitat
sd clarifice aceastd situatie intr-un termen cat mai scurt posibil si sa furnizeze
caldura in apartamentul dat conform normelor in vigoare, sd nu fie calculata plata
pentru energia termica pe perioada lipsei caldurii n locuinta sa, iar despre decizia
adoptata in rezultatul examinarii acestei cereri a solicitat sa fie informat in scris in
termen cat mai scurt posibil.

Prin cererea repetata nr. 01/04-11-387 din 25.11.2013, adresata paratului,
repetat a adus la cunostintd lipsa caldurii in apartamentul sdu si, totodata, a
solicitat sa clarifice aceasta situatie intr-un termen cat mai scurt posibil si sa
furnizeze caldurad in apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisindu
conform normelor in vigoare; sa nu fie calculatd platd pentru energia termica pe
perioada lipsei caldurii in locuinta sa; sa fie informat in scris in termen cat mai
scurt posibil despre decizia adoptata in rezultatul examinadrii acestei cereri.

Invoca reclamantul, ca contrar prevederilor legislatiei in vigoare, IMGFL-19
pand in prezent nu i-a dat raspuns la ambele cereri de aparare a drepturilor
consumatorului, iar prin ordinul de incasare a numerarului nr. 124106216 eliberat
pe numele reclamantului a cerut achitarea in termen de pana la 31 mai 2015 a
sumei de 23 019,39 lei, cu titlu de datorie la plata energiei termice (incalzire), iar
in cazul in care consumatorul nu achita serviciul respectiv in termenul indicat in
factura, acestuia 1 se vor calcula penalititi pentru fiecare zi de intarziere conform
Legii nr. 37 din 19 februarie 2015.

Calcularea penalitatilor la plata serviciilor comunale si necomunale, inclusiv
pentru serviciul energiei termice (incdlzire) pentru apartamentul nr. 83 din str.
Studentilor 10/2 mun. Chisinau o considera vadit ilegala si neintemeiata, deoarece
IMGFL-19 ii include pani in prezent in facturile de plati la plata serviciilor
comunale pretinsa datorie in suma de 6 166,98 lei, achitata integral la data de 17
decembrie 2014, desi nu a rezolvat in modul stabilit de legislatie problemele
expuse in cererea nr. 01/04-11-365 din 16 februarie 2013 si, respectiv, in cererea
repetata nr. 01/04-11- 387 din 25 noiembrie 2013.

Considera reclamantul, ca paratul contrar legislatiei in vigoare, pand in
prezent nu a respectat hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu nr. 2-
215/2011 din 28 februarie 2012 si in consecinta, nu a exclus din facturile de plata
pentru apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2, mun. Chisindu suma de 7



504,65 lei pe care instanta a refuzat sa o incaseze in cadrul judecarii pricinii in
temeiul termenului de prescriptie extinctiva.

Mentioneaza reclamantul ca serviciile comunale si necomunale se presteaza
in lipsa contractelor incheiate direct cu furnizorul de servicii sau cu gestionarul,
fapt ce contravine prevederilor art. 4 din Legea privind protectia consumatorului
st pct. 3 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor
locative, comunale s$i necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la reconectarii la sistemele de
incalzire i alimentare cu apd, aprobat prin hotdrarea Guvernului nr. 191 din 19
februarie 2002.

Indica reclamantul, ca locuieste intr-un bloc locativ de tip vechi cu sistemul
ingineresc uzat, iar calitatea energiei termice furnizatd in locuintd in perioada
2000 -2014 nici pe de parte nu corespunde parametrilor normativi, iar in aspectul
relatat mentioneaza cd in perioada 2000 - 2013 in repetate randuri a sesizat
IMGFL-19 atat in forma scrisd, cat si in formd orala lipsa totald a caldurii in
camera mica a copilului si temperatura joasd a agentului termic in interiorul
locuintei.

Prin cererea nr. 22 din 26 ianuarie 2000, inregistrata in cancelaria IMGFL-
19, a cerut crearea unei comisii competente care sa verifice In locuinta
temperatura agentului termic, deoarece temperatura in locuinta este de 10 grade C
si a rugat sa fie informat in scris care este norma temperaturii minime a agentului
termic in locuintd pentru care trebuie sa achite plata in marime de 6,30 lei.
Concomitent a cerut sa 1 se faca recalculare la plata agentului termic pentru toata
perioada de livrare, deoarece temperatura agentului termic nu corespunde
normelor legislatiei Tn domeniu. Despre decizia adoptatd in rezultatul examinarii
cererii in speta a cerut sa fie informat n termenele s1 modul stabilit de legislatie.

Prin cererea nr. 22/01-122 din 01.11.2006, inregistrata in cancelaria IMGFL-
19, a adus la cunostinta paratului lipsa totald a caldurii in apartament, cerand in
regim de urgentd sa clarifice situatia si sa fie conectata locuinta la sistemul de
aprovizionare cu agent termic si sa nu fie calculatd plata pentru energia termica
pentru toatd perioada lipsei acesteia.

Prin cererea nr. 22/01-148 din 14 noiembrie 2008, inregistrata in cancelaria
IMGFL-19, a adus la cunostinta paratului lipsa totald a caldurii in apartament,
cerand in regim de urgentd s clarifice situatia si sa fie conectatd locuinta la
sistemul de aprovizionare cu agent termic si sd nu fie calculatd plata pentru
energia termica pentru toatad perioada lipsei acesteia.

Astfel, in perioada 2000 - 2014 pentru incalzirea apartamentului in perioada
de iarnd a fost nevoit sa utilizeze incalzitoare electrice, iar pentru consumul
energiei electrice a achitat pliti majorate. In perioada 2000 - 2008 in repetate
randuri s-a aflat la audienta la factorii de decizie din cadrul IMGFL-19 pe aceasti
problema. Contrar legislatiei in vigoare, IMGFL-19 manifestind comportament
de rea-credinta in raport cu legislatia in domeniu si cu drepturile sale legitime in
calitate de consumator, nu a reactionat nici intr-un fel, a lasat fara solutionare
toate cererile naintate si nu i-a dat raspuns la ele. Drept consecintd, nu a



solutionat problema abordata.

Solicita reclamantul Axenti Valeriu:

-obligarea IMGFL-19 si excluda din facturile de plata la apartamentul nr. 83
din str. Studentilor 10/2 mun. Chisindu suma de 7 504,65 lei cu titlu de pretinsa
datorie la plata serviciilor comunale si necomunale - temei servind hotararea
Judecatoriei Rascani mun. Chisinau nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012;

-obligarea IMGFL-19 sa excluda din facturile de plati la apartamentul nr.83
din str. Studentilor 10/2 mun. Chisinau, suma de 6 166,98 lei cu titlu de pretinsa
datorie la plata serviciilor comunale, sumad achitatd integral la data de 17
decembrie 2014 in baza acordului de executare benevola a hotararii Judecatoriei
Rascani mun. Chisinau nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012, incheiat la data de
09 decembrie 2013 intre debitorul Axenti Valeriu si creditorul IMGFL-19;

-obligarea IMGFL-19 si efectueze recalcularea la plata energiei termice la
apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisinau pentru perioada lipsei
agentului termic pentru perioada anului 2013 - temei cererea nr.01/04-11-365 din
16 noiembrie 2013 si cererea repetata nr.01/04-11-387 din 25 noiembrie 2013.

Pe parcursul examinarii cauzei, reclamantul a renuntat la capatul de cerere
privind obligarea IMGFL-19 sa excludi din facturile de plata la apartamentul nr.
83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisinau, suma de 6 166,98 lei cu titlu de
pretinsa datorie la plata serviciilor comunale, suma achitata integral la data de 17
decembrie 2014 1n baza acordului de executare benevola a hotararii Judecatoriei
Rascani mun. Chisindu nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012, incheiat la data de
09 decembrie 2013 intre debitorul Axenti Valeriu si creditorul IMGFL-19. La fel,
reclamantul si-a concretizat cerintele, mentionand ca solicita doar excluderea din
facturi a sumei de 7 504,65 lei, deoarece suma de 6 166,98 lei a fost exclusa de
catre parat.

Prin incheierea protocolara din 15 decembrie 2015, a fost admisa cererea de
renuntare (f.d. 32).

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 15 decembrie 2015,
cererea de chemare in judecati depusi de Axenti Valeriu impotriva Intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19 privind obligarea excluderii
din facturi a sumelor de bani si efectuarea recalcularii la plata energiei termice pe
ap. 83 din str. Studentilor, 10/2, mun. Chisindu, a fost respinsa ca nefondata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 iunie 2016, a fost respins apelul
declarat de Axenti Valeriu si a fost mentinuta hotarirea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 15 decembrie 2015.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 18 august 2016, in termenul
prevazut de lege, Axenti Valeriu a declarat recurs, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si a hotaririi primei instante, cu emiterea unei
noi hotariri de admitere a actiunii, fiind dispusa:

- obligarea IMGFL-19 si excludi din facturile de plati la apartamentul nr.
83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisinau suma de 7 504,65 lei cu titlu de
pretinsa datorie la plata agentului termic — temei hotararea Judecatoriei Rascani
mun. Chisinau nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012;



- obligarea IMGFL-19 si efectueze recalcularea la plata energiei termice la
apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2 mun. Chisinau pentru lipsa agentului
termic 1n perioada anului 2013 — temei cererea nr. 01/04-11-365 din 16 noiembrie
2013 si cererea repetata nr. 01/04-11-387 din 25 noiembrie 2013.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ci atit instanta de apel cit si
instanta de fond au examinat superficial si neobiectiv pricina, au aplicat eronat
normele de drept material si procedural. Indica recurentul ca instanta de fond la
solutionarea cauzei a aplicat prevederile art. 328 alin. (3), 352 alin. (2) Cod Civil,
care sunt inaplicabile spetei.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) CPC, prin incheierea Curtii Supreme de
Justitie din 12 octombrie 2016, recursul a fost declarat admisibil.

Examinind argumentele invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, care urmeaza a fi respins, cu
mentinerea deciziei instantei de apel si a hotaririi primei instante, din urmatoarele
considerente:

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, ,, instanta de recurs dupd ce
examineaza recursul este in drept sa respinga recursul §i sa mentinda decizia
instantei de apel §i hotarirea primei instante, precum §i incheierile atacate cu
recurs’’.

Referitor la pretentia reclamantului privind obligarea IMGFL-19 si excluda
din facturile de platd la apartamentul nr. 83 din str. Studentilor 10/2 mun.
Chisinau suma de 7 504,65 lei cu titlu de pretinsa datorie la plata agentului termic
— temei hotararea Judecatoriei Rascani mun. Chisinau nr. 2-215/2011 din 28
februarie 2012, Colegiul mentioneaza urmatoarele.

Studiind materialele cauzei, Colegiul constata ca, prin hotararea Judecatoriei
Rascani mun. Chisindu nr. 2-215/2011 din 28 februarie 2012, a fost admisa
partial actiunea inaintata de IMGFL-19 impotriva lui Axenti Valerii si s-a incasat
din contul acestuia datoria pentru neachitarea serviciilor comunale acordate
apartamentului nr. 83 din str. Studentilor 10/2, mun. Chisindu, cu aplicarea
termenului de prescriptie extinctiva pentru perioada aprilie 2004 - martie 2008, in
suma de 6 166,98 lei, s-a incasat din contul lui Axenti Valerii in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 270 lei si s-a respins ca neintemeiata cererea
reconventionald Tnaintatd de Axenti Valerii (f.d. 14).

Conform art. 9 alin. (2) Cod Civil, ,, Neexercitarea de catre persoanele
fizice §i juridice a drepturilor civile ce le revin nu duce la stingerea acestora, cu
exceptia cazurilor prevazute de lege”.

Conform art. 281 alin. (1) Cod Civil, ,,Dupa expirarea termenului de
prescriptie extinctiva, debitorul poate refuza executarea obligatiei”.

Raportind normele legale enuntate la circumstantele pricinii, Colegiul
mentioneaza ca la caz, expirarea termenului de prescriptie nu atrage si stingerea
dreptului IMGFL-19 de a solicita incasarea datoriei. Insi, omiterea termenului de
prescriptie atrage anumite consecinte — dreptul debitorului de a refuza executarea
obligatiei, imposibilitatea protectiei dreptului pe cale judecdtoreascd (in cazul in



care persoana interesatd invocd expirarea termenului de prescriptie). In prezentul
litigiu, obligatia reclamantului de a achita datoria pentru serviciile comunale 1n
suma de 7 504,65 lei, in privinta careia instanta de judecata a aplicat prescriptia
extinctiva, s-a transformat in obligatie naturald, nesusceptibila de executare silita.

Referitor la argumentul recurentului precum ca instanta de fond la
solutionarea cauzei a aplicat prevederile art. 328 alin. (3), 352 alin. (2) Cod Civil,
care sunt inaplicabile spetei, Colegiul mentioneaza ca normele respective au fost
aduse ca catre instanta de fond drept exemplu de termene de perimare (expirarea
carora atrage stingerea dreptului subiectiv civil).

Astfel, desi IMGFL-19 nu poate solicita executarea siliti a obligatiei lui
Axenti Valeriu de achitare a datoriei, aceasta nicidecum nu presupune ca acest
drept s-a stins. Prin urmare, Colegiul ajunge la concluzia ca atit instanta de fond
cit si instanta de apel, corect au respins pretentia reclamantului privind obligarea
IMGFL-19 sia excludi din facturile de platd la apartamentul nr. 83 din str.
Studentilor 10/2 mun. Chisinau suma de 7 504,65 lei cu titlu de pretinsd datorie la
plata agentului termic, or aceasta este lipsita de fundament legal.

Referitor la pretentia recurentului/reclamantului privind obligarea IMGFL-
19 sa efectueze recalcularea la plata energiei termice la apartamentul nr. 83 din
str. Studentilor 10/2 mun. Chisindu pentru lipsa agentului termic in perioada
anului 2013, Colegiul mentioneaza urmatoarele:

Conform art. 118 alin. (1) CPC, ,, Fiecare parte trebuie sa dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale
daca legea nu dispune altfel ”.

Conform art. 21 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare
a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incélzire i alimentare cu apa, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 191 din 19
februarie 2002, ,,Daca temperatura aerului in casa individuald apartament/
incaperea locuibila in camin (incaperea nelocuibild) sau a apei calde menajere
este mai joasa decit parametrii normativi, la cererea consumatorului, depusa
(oral sau in scris) la dispeceratul furnizorului sau gestionarului, dupa caz
reprezentantul acestuia este obligat sa verifice functionarea aparatelor de
incalzire §i a sistemului de alimentare cu apa calda menajera in
apartament/incaperea locuibila in camin (incaperea nelocuibila), sa masoare
temperatura aerului sau a apei si sa intocmeasca actul respectiv”.

Conform art. 23 din acelasi Regulament, ,,Drept temei pentru reducerea
platilor, in cazul cind serviciile nu au fost prestate sau au fost prestate la un nivel
nesatisfacator, servesc actele intocmite in modul stabilit de prezentul
Regulament .

Avind in vedere obligatia de a proba, Colegiul constata ca Axenti Valeriu nu
a prezentat careva probe ce ar demonstra faptul prestarii necorespunzatoare a
serviciilor comunale (agent termic).

Astfel, Colegiul considera ca instantele inferioare corect au constatat
caracterul neintemeiat al pretentiei reclamantului privind obligarea IMGFL-19 si



efectueze recalcularea la plata energiei termice la apartamentul nr. 83 din str.
Studentilor 10/2 mun. Chisindu pentru lipsa agentului termic in perioada anului
2013.

Reiesind din cele expuse mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca recursul
declarat de Axenti Valeriu este neintemeiat si urmeaza a fi respins. Totodata,
instantele inferioare In temeiul normelor de drept material aplicabile spetei, corect
au constatat netemeinicia pretentiilor reclamantului si corect au respins actiunea
formulatd de Axenti Valeriu. Din acest considerent, decizia Curtii de Apel
Chisinau din 21 iunie 2016 si hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15
decembrie 2015 fiind legale si intemeiate, urmeaza a fi mentinute.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Axenti Valeriu.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 21 iunie 2016 si hotérirea
Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 15 decembrie 2015, emise in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Axenti Valeriu impotriva
Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19 privind
obligarea excluderii din facturi a sumelor de bani si efectuarea recalculului la
plata energiei termice.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Maria Ghervas
lurie Bejenaru

Ion Druta



