Dosarul nr. 2rc-881/16
Instanta de fond: Judecatoria Ciocana mun. Chisindu — V. Burduh
Instanta de apel: CA Chisinau — lu. Cimpoi, N. Simciuc, L. Popova

DECIZIE
26 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte sedintei Svetlana Filincova,
Judecatori Galina Stratulat, Maria Ghervas,

examinind recursul declarat de catre avocatul Ina Pertu in interesele Asociatiei
Coproprietarilor de Locuinte Privatizate NR. 54/35 COOP in pricina civila la actiunea
Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” Tmpotriva Asociatiei Coproprietarilor de
Locuinte Privatizate NR. 54/35 COOP privind incasarea datorieli,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2016,

CONSTATA:

SA , Termoelectrica” la data de 19 februarie 2016 s-a adresat cu cerere de chemare
in judecata impotriva APLP nr. 54/35 COOP privind incasarea datoriei pentru energia
termica consumata in perioada 01 decembrie 2014 - 31 decembrie 2014 in marime de 6
047 639,06 let si cheltuielilor de judecata in marime de 50 000,0 lei suportate in
legatura cu achitarea taxei de stat.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din data de 07 iunie 2016 s-a
admis cerereca de chemare in judecata, s-a incasat de la APLP nr. 54/35 COOP in
beneficiul SA ,, Termoelectrica” datoria in marime de 4 974 505 lei si cheltuieli de
judecata in marime de 50 000,0 lei, cu titlul de taxa de stat ( f.d. 72).

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la data de 21 iunie 2016 avocatul Ina
Pertu n interesele APLP nr. 54/35 COOP a depus apel nemotivat, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea hotaririi primei instante, cu emiterea unei hotariri noi, prin
care cererea de chemare in judecata sa fie respinsa ( f.d. 80).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 22 iulie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de avocatul Ina Pertu in interesele APLP nr. 54/35 COOP, s-a
acordat apelantei termen pind la data de 29 septembrie 2016, ora 11:50 pentru
prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime de 37 500 lei (

f.d. 87-89).



In cadrul sedintei de judecati din data de 29 septembrie 2016 avocatul Ina Pertu in
interesele APLP nr. 54/35 COOP a prezentat apel motivat si a Thaintat cerere privind
scutirea de la plata taxei de stat ( f.d. 102-2013).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 29 septembrie 2016 s-a admis
partial cererea privind scutirea de la plata taxei de stat depusa de avocatul Ina Pertu in
interesele APLP nr. 54/35 COOP. S-a scutit APLP nr. 54/35 COOP de la plata taxei de
stat in marime de 27 500 lei la declararea apelului, nu s-a dat curs cererii de apel
acordindu-i-se apelantei termen pina la data de 03 noiembrie 2016, ora 10:00 pentru
prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in marime de 10 000 lei ( f.d. 104-108).

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la data de 07 octombrie 2016
avocatul Ina Pertu in interesele APLP nr. 54/35 COOP a contestat-0 cu recurs, solicitind
admiterea acestuia, casarea incheierii recurate, cu solutionarea problemei in fond
privind scutirea integrald de la achitarea taxei de stat ( f.d. 111).

In motivarea recursului recurenta a indicat, ci APLP nr. 54/35 COOP nu detine
surse financiare pentru a putea achita taxa de stat, drept confirmare fiind prezentat
certificatul nr.55-37/520, eliberat de BC ,,Moldinconbank™, prin care se confirma ca
APLP nr. 54/35 COOQOP detine cont bancar si soldul la data de 13 iulie 2016 este zero lei.

Mai indica recurenta, cd APLP nr. 54/35 COOP este organizatie fara scop de profit
si care activeaza in interesele locatarilor, proprietarilor si membrilor Asociatiei, fiind un
gestionar al blocului locativ, respectiv nu dispune de surse financiare pentru a achita
taxa de stat.

In conformitate cu art.425 CPC termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierti este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei rezulta, ca incheierea contestata cu recurs a fost pronuntata
la 29 septembrie 2016, in prezenta reprezentantului apelantei, care a participat la sedinta
de judecata ( f.d. 102-103).

Instanta de recurs considerd, ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la data de 05 octombrie 2016, in termen.

Potrivit art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sd mentina incheierea.

Analizind argumentele invocate in recurs n raport cu materialele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de
apel din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 368 CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.
364-365 CPC si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel
dispune printr-o incheiere sa nu sa se dea curs cererii, acordind apelantului un termen
pentru inlaturarea neajunsurilor.

Colegiul constatd, ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 22 iulie
2016 nu s-a data curs cererii de apel depuse de avocatul Ina Pertu Tn interesele APLP nr.
54/35 COOP, s-a acordat apelantei termen pina la data de 29 septembrie 2016, ora
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11:50 pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime de
37 500 lei.

Tn conformitate cu prevederile art. 85 al. 4 CPC ,.in functie de situatia materiala si
de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutita de judecator
( de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de la plata unei parti a ei”.

La caz, avocatul Ina Pertu la data de 29 septembrie 2016 a depus cerere cu privire
la scutirea de la plata taxei de stat, motivindu-si cererea pe faptul ca APLP nr. 54/35
COOP nu dispune de mijloace financiare pentru achitarea taxei de stat.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Chisinau din data de 29 septembrie 2016 s-a admis
partial cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, s-a scutit partial de la plata
taxei de stat in marime de 27 500 lei la declararea apelului, nu s-a dat curs cererii de
apel s-a acordat apelantei termen pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in
marime de 10 000 lei pina la data de 03 noiembrie 2016, ora 10:00.

Colegiul apreciaza, ca instanta de apel temeinic si legal a admis partial cererea cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat in marime de 27 500 lei, bazindu- se pe
materialele dosarului si situatia precara a apelantei APLP nr. 54/35 COOP la data de 13
iulie 2016. Potrivit incheierii contestate cu recurs apelanta a fost obligata sa prezinte
dovada achitarii taxei de stat ramasa in marime de 10 000 lei.

Argumentul recurentei cu privire la imposibilitatea achitarii taxei de stat ramase in
marime de 10 000 lei, pe motiv ca pe contul detinut de APLP nr. 54/35 COOP la BC
,,Moldoinconbank” soldul este zero nu poate fi retinut de instanta de recurs, Ori
certificatul eliberat de BC ,,Moldoinconbank™ denotd situatia financiara la data de 13
iulie 2016, iar cererea de recurs este depusa la data de 07 octombrie 2016, respectiv nu
este demonstrata situatia curenta a recurentei.

De asemenea, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie opineaza ca recurenta prin argumentele prezentate nu a confirmat
asa conditii materiale, care pot fi apreciate ca temei pentru scutirea totala de plata taxei
de stat pentru depunerea apelului. Recurenta nu a prezentat probe ce confirma, ca APLP
nr. 54/35 COOP nu dispune de conturi bancare in alte insitutii financiare.

Mai mult ca atit, recurenta nu a prezentat informatia de la OCT Cadastru privind
prezenta sau lipsa dreptului de proprietate asupra altor bunuri, extrasul de la 1S
,Registru”, care ar confirma lipsa mijloacelor de transport, informatia de la IFS privind
activitatea economico-financiard in perioada de referinta. Totodatd instanta de recurs,
retie cd potrivit pct. 10 al Statutului APLP nr. 54/35 COOP, prin decizia adunarii
generale a membrilor asociatiei pot fi create fonduri speciale sustinute de locatari prin
asigurarea bunei activitati a asociatiei.

Colegiul reitereaza cd Curtea Europeand a Drepturilor Omului in practica sa a
mentionat ca la solutionarea acestei chestiuni trebuie sa fie elucidate nu doar capacitatea
intreprinderii de a achita taxa de stat, dar si esenta litigiului si circumstantele specifice
ale cauzei.



Tinind cont de cele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurentd Sint
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de avocatul Ina Perfu in interesele Asociatiei
Coproprietarilor de Locuinte Privatizate NR. 54/35 COOP.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2016 n pricina
civila la actiunea Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” Tmpotriva Asociatiei
Coproprietarilor de Locuinte Privatizate NR. 54/35 COOP privind incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova
judecatori Galina Stratulat

Maria Ghervas



