Judecitoria Riscani, mun. Chisindu Dosarul nr.3ra-1469/16
Judecator: L. Holevitcaia

Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: V. Prutean, L. Popova, A. Gavrilita

INCHEIERE
26 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, Valeriu Doaga,
Judecatori lurie Bejenaru, luliana Oprea

solutionind chestiunca privind admisibilitatea recursului declarat de catre
lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,.Segment System Construct”,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Societatea
cu Raspundere Limitata ,,.Segment System Construct” in proces de faliment
impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisindu cu privire la contestarea
actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 15 iunie 2016 prin care cererea
de apel declaratd de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,.Segment System
Construct” a fost respinsa, hotarirea Judecatoriei Riscani din 27 octombrie 2015 a

fost mentinuta,

CONSTATA:

La data de 23 februarie 2015 SRL ,,Segment System Construct" in proces de
insolvabilitate a depus cerere de chemare in judecata impotriva Inspectoratului Fiscal
de Stat mun. Chisindu, solicitind anularea deciziei nr. 1056/2/8 din 14 noiembrie
2014 a Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisindu in privinta SRL ,,Segment
System Construct", cu dispunerea efectuarii unui control fiscal in baza documentelor
contabile.

In motivarea actiunii reprezentantul reclamantei SRL ,.Segment System
Construct" in proces de insolvabilitate a invocat ca, in luna septembrie 2014 de catre
administratorul insolvabilitatii a fost receptionata citatia IFS mun. Chisindu privind
prezentarea documentelor contabile la control fiscal. Luind in consideratie ca,
debitorul nu a prezentat administratorului insolvabilitatii documentele contabile si
raportului privind activitatea SRL ,,.Segment System Construct", a solicitat telefonic
organului fiscal aminarea prezentarii documentelor la control fiscal dupa data de
21.10.2014, solicitare care a fost acceptata de catre organul fiscal.



La data de 21.10.2014, prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 21.10.2014 a
fost intentat procesul de insolvabilitate fatda de SRL ,,Segment System Construet", iar
conducatorul intreprinderii Istrati Oleg a fost inlaturat de la conducerea
intreprinderii. Totodata, prin hotdrirea mentionata conducatorul intreprinderii Istrati
Oleg a fost obligat in termen de 3 zile sa transmitd toate documentele contabile
administratorului insolvabilitatii, termen care nu a fost respectat de catre Istrati Oleg.

La data de 29.10.2014, Istrati Oleg a comunicat administratorului
insolvabilitdtii ca documentele contabile au fost furate de catre persoane necunoscute
din automobilul acestuia, fapt confirmat prin scrisoarea Inspectoratului de Politie
sect. Rigcani din 12.11.2014.

La 20.11.2014, de catre administratorul insolvabilitatii a fost receptionata
decizia nr. 2056/2/8 din 14.11.2014, prin care a fost calculata TVA in suma de
533456 lei, impozit pe venit in sumad de 208753 lei si sanctiuni in suma de 422667
lei.

Astfel, comunica cd, controlul fiscal a fost efectuat in lipsa documentelor
contabile, prin metode si surse indirecte. Considera ca controlul fiscal efectuat este
unul ilegal, iar sumele calculate nu corespund circumstantelor de fapt. In cadrul
controlului fiscal efectuat la SRL ,,Segment System Construct", au fost folosite doar
informatiile parvenite de la institutiile financiare si informatia din baza de date a
organului fiscal ceea ce constituie o mica parte din totalitatea de metode si surse
indirecte prevazute de Codul Fiscal.

Astfel, a mentionat ca prin contestatia depusd de SRL ,,Segment System
Construct" impotriva deciziei nr. 2056/2/8 din 14.11.2014, a fost solicitata efectuarea
unui control fiscal in baza documentelor care urmau a fi prezentate. Totodata,
neprezentarea documentelor la control a constituit un caz fortuit, dat fiind faptul ca
acestea au fost furate de catre persoane necunoscute.

De asemenea, a indicat cd, in vederea solutionarii pe cale extrajudiciard a
litigiului, la data de 25.11.2014, de catre administratorul insolvabilitatii a fost depusa
la organul fiscal o contestatie impotriva deciziei nr. 2056/2/8 din 14.11.2014. In
contestatie a fost indicatd ca adresa de corespondentd, str. Armeneasca nr. 27, of. 1.
Luind in consideratie ca administratorul insolvabilitdfii nu a receptionat decizia pe
marginea contestatiei, la data de 20.01.2015, la organul fiscal a fost depusa
scrisoarea prin care s-a solicitat remiterea in adresa administratorului insolvabilitatii
a deciziei adoptate pe marginea contestatiei.

La data de 23.01.2014, de catre administratorul insolvabilitatii, a fost
receptionatd scrisoarea nr. 01-05-8/238-3518, la care a fost anexatd decizia pe
marginea contestatiei nr. 234 din 19.12.2014. De asemenea, in scrisoare s-a
comunicat cd, decizia pe marginea contestatiei nr. 234 din 19.12.2014, a fost
receptionatad de debitor la data de 29.12.2014, fiind anexat avizul de receptie.

Astfel, a comunicat ca, conform avizului de receptie decizia a fost trimisa la
adresa str. Mesager nr. 1/3, pe cind in contestatie era specificat ca adresa de
corespondenta str. Armeneasca nr. 27, of. 1, adresa indicata si la Camera inregistrérii



de Stat. A mentionat ca, la data de 29.12.2014, decizia pe marginea contestatiei nu a
fost receptionata de catre administratorul insolvabilitatii, si el a facut cunostintd cu
decizia doar la data de 23.01.2015.

In sedinta de judecats, in procesul examinirii cauzei, reprezentantul reclamantei
SRL ,,Segment System Construct", avocatul stagiar Daniela Dan a sustinut actiunea
in sensul formulat.

Reprezentantul piritului Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, Botnari
Carolina, actiunea nu a recunoscut-o si a solicitat respingerea acesteia.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 27 octombrie 2015, s-a
respins ca fiind neintemeiata cererea SRL ,,Segment System Construct”" privind
repunerea in termen a cererii de chemare in judecata, iar cererea de chemare in
judecata depusa de SRL ,,Segment System Construct” catre Inspectoratul Fiscal de
Stat mun. Chisindu privind anularea deciziei nr. 2056/2/8 din 14.11.2014, cu
dispunerea efectuarii unui control fiscal repetat in baza documentelor contabile, s-a
respins ca fiind depusa cu incélcarea termenului de prescriptie.

Pentru a hotdri astfel, instanta de fond s-a bazat pe cercetarea completa, a
tuturor probelor prezente si a constatat cd, cerinfele invocate in actiune nu se
incadreaza in prevederile legii.

Nefiind de acord cu hotérirea primei instante reprezentantul SRL ,,Segment
System Construct" in proces de faliment, la data de 04 noiembrie 2015 a declarat
apel Tmpotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 27 octombrie 2015,
solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi primei instante, repunerea in termen a
cererii de chemare 1n judecata si remiterea cauzei in prima instantd pentru examinare
in fond.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 1unie 2016, apelul depus de catre
SRL ,,Segment System Construct” a fost respins, hotarirea Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau din 27 octombrie 2015 a fost mentinuta.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond s-a bazat pe cercetarea completa, a
tuturor probelor prezente si a constatat ca, cerintele invocate in actiune nu se
incadreaza in prevederile legii.

Invocind ilegalitatea deciziei instantei de apel, la 22 august 2016, SRL
,Segment System Construct" a declarat cerere de recurs prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si cu remiterea pricinii spre
rejudecare.

In motivarea recursului, aceasta a indicat ci, decizia instantei de apel a fost
adoptata cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si cu Incalcarea normelor
de drept procedural.

Totodata, mai invoca recurentul ca instanta de apel nu a constatat si elucidat
toate circumstantele care au importantd pentru justa solutionare a litigiului.

Instanta de recurs constata ca, decizia instantei de apel din data de 15 iunie
2016, a fost contestatd cu recurs de catre SRL ,,.Segment System Construct” la 22
august 2016. Avind in vedere cd la materialele cauzei nu sunt anexate materiale



confirmative ce ar certifica data receptionarii deciziei instantei de apel, prin prisma
art. 425 CPC completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus in termen.

In conformitate cu art.439 alin.(2) Cod de proceduri civila, dupa parvenirea
dosarului un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acestuia.

In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului
se va decide 1n lipsa acesteia.

La data de 26 august 2016, in adresa Inspectoratului Fiscal de Stat mun.
Chiginau a fost expediata copia recursului depus de catre SRL ,,.Segment System
Construct”, cu informarea concomitentd a acestuia despre necesitatea depunerii
referinteli.

La 22 septembrie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau, a depus
referinta la cererea de recurs declarata de catre SRL ,,Segment System Construct”,
prin care a solicitat respingerea recursului ca fiind inadmisibil.

Verificind motivele de casare invocate in cererea de recurs de SRL ,,Segment
System Construct”, Colegiul atesta ca acesta nu indica nici un argument vis-a-Vvis de
legalitatea deciziei instantei de apel.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate in cererea de recurs declarata
de SRL ,,Segment System Construct” in proces de faliment, nu pot constitui temei de
admitere a recursului, deoarece nu denota incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata a
normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, si, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate, or, recursul exercitat conform sectiunii
a ll-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept, verificindu-se numai
legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In aceasti ordine de idei si prin prisma celor mentionate, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul depus de SRL ,,Segment System Construct” in proces de faliment ca fiind
inadmisibil.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu dispozitia art. 432 alin. (1) C.P.C., partile si alti participanti
la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incélcarea esentiald
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) C.P.C., cerereca de recurs se considera
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) C.P.C..

Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justifie constata ca, temeiurile recursului declarat nu se incadreaza in
prevederile art. 432 alin. (2), (3) si (4) C.P.C.. Mai mult de cit atit, cauza a fost
judecata cu respectarea normelor de drept material si procesual, iar recursul fiind



vadit neintemeiat.

Calauzindu-se de prevederile art. 440 C.P.C. al RM, Colegiul Civil, Comercial
si de Contencios Administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la
art. 433 C.P.C. si anume la lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1(4) C.P.C..

In acest sens, instanta de recurs accentueazi ci, potrivit art. 440, alin. (1)
C.P.C., in cazul in care se constatd existenfa unuia din temeiurile prevazute la art.
433, completul din 3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata
irevocabild, asupra inadmisibilitatii recursului. Incheierca se emite conform
prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Astfel, completul reaminteste prin prisma jurisprudentei CEDO, fosta Comisie
a aratat cd ,, ... art.6 parag.1l al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei
decizii prin care o instantd de recurs, Intemeindu-se pe dispozitii legale specifice,
respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca
fiind lipsit de sanse de succes” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia
Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele
prezentate, aplicind corespunzator normele de drept material si respectind normele
de drept procedural, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de catre SRL ,,Segment System Construct”, in proces de faliment ca
fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. &), art. 440 alin. (1) C.P.C.,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Recursul declarat de catre SRL ,,Segment System Construct” in proces de
faliment se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Valeriu Doaga

Judecatori lurie Bejenaru

luliana Oprea



