prima instanta: |. Secrieru dosarul nr. 3rh-96/16
instanta de recurs: G. Stratulat, I. Drutd, M. Ghervas

INCHEIERE

26 octombrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Galina Stratulat
Judecatorii Ion Druta, Maria Ghervas

examinand cererea de revizuire depusd de catre avocatul Nicolae Lesan, in
interesele Societatii cu raspundere limitata ,,Gold&Silver Bussines”, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd inaintatd de Societatea cu raspundere limitatda ,Rel-
Impex” impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei municipiului Chisinau,
Intervenient accesoriu intreprinderea individuald ,,Cazac Vitalie” cu privire la
contestarea actului administrativ, impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 29
iunie 2016, prin care a fost admisa cererea avocatului Nicolaec Lesan, in interesele
Societatii cu raspundere limitata ,,Gold&Silver Bussines”, de retragere a recursului
declarat impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 21 ianuarie 2011 si incetata
procedura de recurs

constata

La 24 august 2009 SRL ,Rel-Impex” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei mun. Chisindu, intervenient
accesoriu 11 ,,Cazac Vitalie” cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, este proprietarul imobilului din
mun. Chisinau str. Avram lancu 32, cu nr. cadastral 0100420203, cu suprafata de 0,848
ha, dreptul de proprietate fiind inregistrat conform legislatiei in vigoare la Oficiul
Cadastral Teritorial Chisinau.

Prin comunicarea paratului nr. 72 B din 22 iunie 2006, a fost instiintat ca o
portiune din terenul ce-i apartine cu drept de proprietate cu suprafata de 0,32 constituie
obiectul contractului de arenda funciard nr.2997/2002 din 19 martie 2002, incheiat in
baza deciziei Primariei mun. Chisinau nr.5/34-5 din 21 februarie 2002 ,,Cu privire la
darea in arenda a unui lot de pdmant din str. Sf. Petru i1 ,,Cazac Vitalie”.

Considera reclamantul ca decizia Primariei mun. Chisinau nr.5/34-5 din 21
februarie 2002 este una ilegald, deoarece aceasta decizie a fost emisa in baza deciziei
Primariei mun. Chisindu nr.9/26-10 din 15 martie 2001 si contractului de arenda



funciara nr. 2608/2001, insa respectivele acte au fost anulate prin decizia irevocabila a
Curtii de Apel a Republicii Moldova din 01 aprilie 2003.

La data de 25 iunie 20009 a depus o cerere prealabila, prin care a solicitat
anularea: deciziei Primariei mun. Chisindu nr.5/34-5 din 21 februarie 2002,
contractului de arenda funciara nr.2997/2002 din 19 martie 2002, procesului-verbal din
11 septembrie 2007 la contractul de arenda funciara nr.2997/2002 din 19 martie 2002 si
a planului lotului - anexa a deciziei Primariei mun. Chisinau nr.5/34-5 din 21 februarie
2002, insa careva raspuns nu a primit.

Cere reclamantul admiterea actiunii si anularea deciziei Primariei mun. Chisinau
nr.5/34-5 din 21 februarie 2002, a contractului de arenda funciara nr.2997/2002 din 19
martie 2002, a procesului-verbal din 11 septembrie 2007 la contractul de arenda
funciara nr.2997/2002 din 19 martie 2002 si a planului lotului - anexda a deciziei
Primariei mun. Chisinadu nr.5/34-5 din 21 februarie 2002.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 07 decembrie 2009, actiunea a fost
respinsa ca fiind depusa cu omiterea termenului de prescriptie.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 iunie 2010, a fost admis recursul
declarat de SRL ,,Rel-Impex”, casata integral hotararea Curtii de Apel Chisinau din 07
decembrie 2009 si restituita pricina spre rejudecare in prima instanta, la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecatori.

Prin hotédrarea Curtii de Apel Chisindu din 21 ianuarie 2011, a fost admisa
partial actiunea, a fost anulata decizia Primariei mun. Chisinau nr. 5/34-5 din 21
februarie 2002 ,,Cu privire la darea in arenda a unui lot de pamant din str. Sf. Petru i1
,,Cazac Vitalie”, anulat contractul de arenda funciara nr. 2997/2002 din 19 martie 2002
incheiat intre Primaria mun. Chisinau si 1I ,,Cazac Vitalie”, anulat procesul-verbal din
11 septembrie 2007 la contractul de arenda funciara din 19 martie 2002 incheiat intre
Priméria mun. Chisinau si II ,,Cazac Vitalie”, anulat planul lotului - anexa la decizia
Primariei mun. Chisinau nr. 5/34-5 din 21 februarie 2002 ,,Cu privire la darea in arenda
a unui lot de pamant din str. Sf. Petru II ,,Cazac Vitalie”.

La 03 mai 2016 avocatul Nicolae Lesan, in interesele SRL , Gold&Silver
Bussines”, a declarat recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 21 ianuarie
2011, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea partiala a hotararii primei
instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii SRL ,,Rel-
Impex”.

Totodata, la data de 28 iunie 2016 avocatul Lesan Nicolae, in interesele SRL
,,Gold&Silver Bussines”, a depus cerere de reatragere a recursului declarat impotriva
hotararii Curtii de Apel Chisinau din 21 ianuarie 2011, pe motiv ca dupa depunerea
cererii de recurs a constatat ca prin dispozitivul hotararii de fapt au fost admise integral
pretentiile reclamantului, iar mentiunea din dispozitiv ,,se admite partial actiunea” a fost
strecurata din greseald. Respectiv, a decazut necesitatea pentru examinarea recursului.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 29 iunie 2016, a fost admisa
cererea avocatului Nicolae Lesan, in interesele SRL , Gold&Silver Bussines”, de
retragere a recursului declarat impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 21
lanuarie 2011 si incetata procedura de recurs pe marginea recursului declarat impotriva
hotararii primei instante din 21 ianuarie 2011. La fel, instanta a mentionat ca nu se va
admite o noua adresare in judecata a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe
aceleasi temeiuri.



La 05 septembrie 2016 avocatul Lesan Nicolae, in interesele SRL ,,Gold&Silver
Bussines”, a depus cerere de revizuire impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie
din 29 iunie 2016, prin care a cerut admiterea cererii de revizuire, casarea incheierii
judecatoresti s1 examinarea recursului in modul declarat.

Drept temei al cererii de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. b) CPC care
indica ca, revizuirea se declard in cazul in care au devenit cunoscute unele circumstante
sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului,
dacd acesta dovedeste cd a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si
faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a pricinii. Or, instanta de recurs a incetat
procedura in recurs in virtutea faptului ca admiterea partiald a actiunii de catre prima
instanta nu a constat 1n respingerea anumitor pretentii ale reclamantului, ci a constituit o
eroare strecuratd in dispozitivul respectivei hotarari din 21 ianuarie 2011. Astfel,
recurentul a apreciat ca la solutionarea cauzei in fond Curtii de Apel Chisinau nu-i poate
fi opusa nici o carenta de ilegalitate.

In acelasi timp, art. 249 CPC prevede ca doar participantii la proces au dreptul
de a solicita corectarea erorilor din hotarare. Astfel, reiesind din faptul ca la moment
nici un participant nu a facut uz de un astfel de drept, devine imposibila introducerea
respectivei cereri de catre SRL ,,Gold&Silver Bussines”, or acesta prin prisma art. 447
CPC este in drept de a depune cerere de revizuire.

Studiind materialele dosarului, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire neintemeiata si
care urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibild din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, dupi ce examineaza cererea de
revizuire, instanta emite incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

in conformitate cu art. 451 CPC, cererea de revizuire se depune in scris de
persoanele mentionate la art. 447 CPC, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile
consemnate la art. 449 CPC si anexandu-se probele ce le confirma.

La fel, art. 448 al. (1) si al. (2) CPC expres instituie ca, cererea de revizuire
impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se solufioneaza
de instanta care S-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire impotriva unei
hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinutd, modificatd sau casata,
emitandu-se o noud hotarare, se solutioneaza de instanta care a mentinut, a modificat
hotararea sau a emis o noud hotarare.

La caz se atesta ca, avocatul Nicolae Lesan, in interesele SRL ,,Gold&Silver
Bussines”, a declarat recurs impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 21 ianuarie
2011, insa prin cererea din 28 iunie 2016 a solicitat reatragerea recursului declarat.

Avand in vedere ca art. 443 CPC garanteaza recurentului dreptul de a-si retrage
recursul, prin incheierea din 29 iunie 2016 Curtea Suprema de Justitie a admis cererea
formulata si a incetat procedura in recurs. Or, in cazul dat instanta de recurs nu s-a
pronuntat asupra fondului, ci a dispus incetarea procedurii in recurs la solicitarea
nemijlocitd a recurentului, deci nu s-a pronuntat in vreun mod asupra legalitatii hotararii
Curtii de Apel Chisinau din 21 ianuarie 2011.

Respectiv, nu este nici competenta de a examina cererea de revizuire.



Mai mult ca atat, revizuirea hotararilor judecatoresti irevocabile si corectarea
greselilor din hotarare constituie institutii distincte reglementate de Codul de procedura
civila si prevad o finalitate diferita.

In urma celor expuse, avand in vedere ci argumentele invocate de citre
revizuent nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art.449 CPC si Curtea Suprema de
Justitie nu este competenta sa examineze cererea de revizuire, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca
cererea de revizuire depusd de catre avocatul Lesan Nicolae, in interesele SRL
,,Gold&Silver Bussines”, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre avocatul
Nicolae Lesan, in interesele Societatii cu raspundere limitata ,,Gold&Silver Bussines”,
impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 29 iunie 2016, in pricina civila la
cererea de chemare 1n judecatd Tnaintatd de Societatea cu raspundere limitatd ,Rel-
Impex” impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei municipiului Chisindu,
Intervenient accesoriu intreprinderea individuald ,,Cazac Vitalie” cu privire la
contestarea actului administrativ.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele completului, judecatorul Galina Stratulat
Judecatorii Ion Druta

Maria Ghervas



