prima instanta: A. Danilov dosarul nr. 2r-940/16
instanta de apel: A. Panov, A. Pahopol, A. Minciuna

DECIZIE

02 noiembrie 2016 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Ion Druta
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de avocatul Cirlig Serghei in interesele lui
Rasculiov Iurii si recursul declarat de Rasculiov Iurii,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Rasculiov Iurii
impotriva Ministerului Educatiei al Republicii Moldova cu privire la obligarea
finalizarii concursului si anularea ordinului de anuntare a concursului pentru functia de
director,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016, prin care
s-a restituit apelul declarat de Rasculiov Iurie pentru neindeplinirea indicatiilor
instantei de apel in termenul acordat

constata:

La 04 noiembrie 2015 Rasculiov Iurie a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Educatiei al Republicii Moldova cu privire la obligarea
finalizarii concursului si anularea ordinului de anuntare a concursului pentru functia de
director.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 16 iunie 2016 s-a
respins actiunea inaintata de Rasculiov Iurii, ca neintemeiata (f.d. 73, 76-80)

La 16 iunie 2016, in termen legal Rasculiov Iurie a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 16 iunie 2016 (f.d. 75).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Rasculiov Iurie si s-a acordat termen apelantului pina la 28
septembrie 2016 ora 11:00 pentru depunerea cererii de apel motivate.

S-a explicat apelantului ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate
si nu va prezenta apelul motivat, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi
restituita.

S-a stabilit sedinta de judecata pentru 28 septembrie 2016 ora 11:00 (f. d. 85).

La 05 septembrie 2016, Rasculiov Iurie, a depus cerere privind accelerarea
procedurii, invocand ca Ministerul Educatiei al RM a anuntat petrecerea in luna
septembrie a unui alt concurs pentru ocuparea functiei de director al Scolii
Profesionale nr. 3, mun. Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 septembrie 2016 s-a respins
cererea lui Rasculiov Iurie cu privire la accelerarea procedurii de judecare a cauzei in
ordine de apel (f.d. 91-92).



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016 s-a restituit
apelul declarat de Rasculiov Iurie pe motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de
apel in termenul acordat (f.d. 99, 99a-100).

La 13 octombrie 2016 avocatul Cirlig Serghei in interesele lui Rasculiov Iurii a
declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016,
solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii si restituirea pricinii la rejudecare (f.d.
107-108).

La 19 octombrie 2016, Rasculiov Iurii a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016 prin care a solicitat admiterea
acestuia, casarea incheierii si restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel
Chiginau (f. d. 110-112).

In motivarea cererii de recurs a indicat ci contrar circumstantelor constate de
instanta de apel, nu a receptionat incheierea instantei de apel din 18 august 2016, de a
nu se da curs cererii de apel si nici incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12
septembrie 2016 de respingere a cererii privind la accelerarea procedurii de judecare a
cauzei in ordine de apel.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat i care urmeaza
a fi admis cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 septembrie 2016 si
trimiterea pricinii la rejudecare din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 425 Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Cirlig Serghei in interesele lui
Rasculiov Iurii si recursul declarat de Rasculiov Iurii impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 28 septembrie 2016 la 13 octombrie 2016 si 19 octombrie 2016,
este depus in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca incheierea instantei de apel
este emisa cu interpretarea eronatd a normelor de drept procedural.

Din actele pricinii rezulta ca prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu
din 16 iunie 2016 s-a respins actiunea 1naintata de Ragculiov Iurii.

La 16 iunie 2016, in termen legal Rasculiov Iurie a declarat apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 16 iunie 2016 (f.d. 75).

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civild, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 august 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Rasculiov Iurie si s-a acordat termen apelantului pina la 28
septembrie 2016 ora 11:00 pentru depunerea cererii de apel motivate.



S-a explicat apelantului ca in cazul in care nu va lichida neajunsurile mentionate
s nu va prezenta apelul motivat, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi
restituita.

S-a stabilit sedinta de judecata pentru 28 septembrie 2016 ora 11:00 (f. d. 85).

La 24 septembrie 2016 Curtea de Apel Chisinau a expediat lui Rasculiov lurie
copia incheierii din 18 august 2016 si citatia pentru sedinta de judecata din 28
septembrie 2016 ora 11:00 (f.d. 94-94a).

Copia incheierii din 18 august 2016 a fost expediata in adresa lui Rasculiov Iurie
peste 37 zile de la data emiterii.

Conform materialelor pricinii rezulta ca Rasculiov Iurie nu a receptionat copia
incheierii Curtii de de Apel Chisinau din 18 august 2016 (f.d.94,94a) or, chiar daca
avea sd receptioneze Incheierea enuntatd nu avea suficient timp pentru indeplinirea
indicatiilor instantei de apel.

In conformitate cu art. 26 alin. (1), (2) Cod de proceduri civild, procesele civile
se desfasoara pe principiul contradictorialititii s1 egalitatii partilor in drepturile
procedurale. Contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incat partile
si ceilalti participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si
dovedi pozitia in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine
statdtor si independent de instanta, de alte organe si persoane, de a-si expune opinia
asupra oricarei probleme de fapt si de drept care are legatura cu cauza data judecatii si
de a-si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei.

lar conform art. 193 alin. (1) Cod de procedura civila, judecarea cauzelor civile
are loc in sedintd de judecata cu instiintarea obligatorie a participantilor la proces
despre locul, data si ora sedintei.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) Codul de procedura civila, cererea de chemare
in judecata si actele de procedurd se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei mputernicite, prin posta, cu
scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Curtea de Apel Chisindu nu a luat in consideratie ca Rasculiov Iurie nu a
receptionat in termen copia incheierii din 18 august 2016 si nu i-a acordat termen
suplimentar pentru lichidarea neajunsurilor din incheiere.

Mai mult ca atit, la 28 septembrie 2016, ora 17:11, prin intermediul oficiului
postal Rasculiov Iurie, a declarat cerere de apel motivata (f.d. 103,1006), care, a fost
receptionata de instanta de apel la 30 septembrie 2016 (f.d. 104-105).

Asadar, Curtea de Apel Chisinau eronat a restituit la 28 septembrie 2016 apelul
declarat de Rasculiov Iurie pe motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel in
termenul acordat (f.d. 99, 99a-100).

Or, in conditiile in care Rasculiov Iurie nu a receptionat in termen copia
incheierii de a nu da curs cererii de apel, acesta S-a aflat in imposibilitate de a Inlatura
neajunsurile indicate in ea.

In conformitate cu art. 9 alin. (2) Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca explica participantilor la proces drepturile si obligatiile lor procesuale,
preintampind asupra urmarilor pe care le poate implica exercitarea sau neexercitarea
actului procesual, le acordd sprijin in exercitarea drepturilor, ordona, la solicitarea
partilor si altor participanti la proces, prezentarea de probe care sa contribuie la
adoptarea unei hotariri legale si intemeiate, conduce dezbaterile judiciare si ia orice
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alte masuri necesare bunei desfasurari a procesului, pune in discutia partilor si altor
participanti la proces orice imprejurare de fapt sau de drept, efectueaza alte actiuni
prevazute de lege.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel nu a
aplicat corect normele de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de
a casa incheierea si de a restitui pricina spre rejudecare in instanta de apel de la faza
solutionarii chestiunii de punere pe rol a cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civild, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Rasculiov lurie.

Se caseazd incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 septembrie 2016, in
pricina civild la cererea de chemare in judecata depusd de Rasculiov Iurii impotriva
Ministerului Educatiei al Republicii Moldova cu privire la obligarea finalizarii
concursului si anularea ordinului de anuntare a concursului pentru functia de director,
cu restituirea pricinii la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu de la faza solutionarii
chestiunii de punere pe rol a cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele,
Judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Ion Druta

Galina Stratulat



