prima instanta: V. Girleanu dosarul nr. 2rac-425/16
instanta de apel: D. Manole, St. Nita si A. Bostan

INCHEIERE
02 noiembrie 2016 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului,
Judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: luliana Oprea si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
reprezentantul Liliana Gavrilov in interesele companiei internationale de asigurari
,,Asito” societate pe actiuni, in pricina civild la cererea de chemare in judecata
depusd de avocatul Jarovlea Veaceslav in interesele companier de asigurari
,,Garantie” societate pe actiuni impotriva COmpaniei internationale de asigurari
,,As1t0” societate pe actiuni cu privire la incasarea in ordine de regres a despagubirii
de asigurare si cheltuielilor de judecata, Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisindau
din 12 aprilie 2016, prin care s-a respins apelul declarat de compania internationala
de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni §i S-a mentinut hotararea Judecatoriei
Rigcani mun. Chigindau din 18 decembrie 2015, prin care actiunca a fost admisa
partial

constata:

Prin mandatul din 16 septembrie 2015 avocatul Jarovlea Veaceslav a fost
imputernicit de compania de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni sa-i acorde
asistentd juridica in instanta de judecata cu dreptul de a semna si depune cererea de
chemare in judecata, de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d. 2).

La 20 octombrie 2015 avocatul Jarovlea Veaceslav a depus in interesele
companiei de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni cerere de chemare in judecata
impotriva companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni cu
privire la Tncasarea in ordine de regres a despagubirii de asigurare si cheltuielilor de
judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati avocatul Jarovlea Veaceslav a
indicat ca la 01 august 2014 compania de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni a
incheiat cu societatea cu raspundere limitata ,,Forward International” contract de
asigurare CASCO nr. ACS 875/2014 a autovehiculului ,,Skoda Fabia”, numarul de
inmatriculare PZ 1704.

La 23 iunie 2015 in municipiul Chisinau s-a produs accident rutier dintre
autovehiculul ,,Skoda Fabia”, numarul de inmatriculare PZ 1704 si autovehiculul
,,VW Bora”, numarul de inmatriculare CLI 821 condus de Ostrovschi Galina.

Vinovata de producerea accidentului rutier a fost recunoscuta Ostrovschi

Galina care conducea autovehiculul ,,VW Bora”, numarul de inmatriculare CLI 821
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si detinea polita de asigurare obligatorie eliberatda de compania internationald de
asigurari ,,Asito” societate pe actiuni.

In rezultatul accidentului rutier autovehiculul ,,Skoda Fabia” asigurat la
compania de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni a fost partial deteriorat,
fiindu-i cauzat prejudiciu material in marime de 8 700 lei.

Prin ordinul de platd nr. 53 din 21 iulie 2015 compania de asigurari
,,Garantie” societate pe actiuni a achitat integral suma prejudiciului societatii cu
raspundere limitata ,,Daac Hermes” care a reparat autovehiculul.

A inaintat companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni
care este asiguratorul Galinei Ostrovschi vinovata in producerea accidentului
reclamatie, solicitand restituirea prejudiciului material, insa nu a primit raspuns.

Cere avocatul Jarovlea Veaceslav incasarea in ordine de regres din contul
companiei internationale de asigurdri ,,Asito” societate pe actiuni in beneficiul
companiei de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni a despagubirii de asigurare in
marime de 8 700 lei si compensarea cheltuicelilor de judecata (f.d. 4-6).

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 18 decembrie 2015 s-a
admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de compania de asigurari
,,Ggarantie” societate pe actiuni.

S-a incasat din contul companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate
pe actiuni in beneficiul companiei de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni
despagubirea de asigurare in ordine de regres in marime de 8 700 lei, taxa de stat in
marime de 270 lei si cheltuielile de asistentd juridica in marime de 1 500 lei, iar in
total suma de 10 470 lei (f.d. 43, 47-50).

Prin procura din 06 octombrie 2014 Gavrilov Liliana a fost imputernicita de
compania internationala de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni sa-i reprezinte
interesele in instanta de judecata cu dreptul de a ataca hotarirea judecatoreasca (f.d.
29).

La 15 ianuarie 2016 reprezentantul Gavrilov Liliana a declarat in interesele
companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni apel nemotivat
impotriva hotararii Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 18 decembrie 2015, iar la
01 martie 2016 apel motivat impotriva aceleasi hotarari (f.d. 46, 66-68).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 12 aprilie 2016 a respins apelul
declarat de compania internationald de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni si a
mentinut hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 18 decembrie 2015 (f.d.
80-89).

In motivarea solutiilor instantele de judecati au indicat ca prin actul de
despagubire CASCO nr. DI-150412 din 03 iulie 2015 accidentul produs a fost
recunoscut caz asigurat si compania de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni a
achitat despagubirea de asigurare in marime de 8 700 lei.

Compania internationald de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni care este
asiguratorul Galinei Ostrovschi recunoscuta vinovata in producerea accidentului
rutier este responsabila sa restituie suma despagubirii de asigurare.

Prin scrisoarea din 20 octombrie 2015 societatea cu raspundere limitata ,,Daac
Hermes” a indicat ca este imposibild repararea barei de protectic care este
confectionatd din masa plastica din motiv cd ar pune in pericol traficul rutier.



Au mai indicat cd compania internationald de asigurari ,,Asito” societate pe
actiuni nu a prezentat probe care ar confirma posibilitatea reparatiei barei de
protectie fara sa fie adusa atingere sigurantei circulatiei rutiere.

Prin procura din 15 iulie 2016 Gavrilov Liliana a fost imputernicita de
compania internationald de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni sa-i reprezinte
interesele in instanta de judecata cu dreptul de a ataca hotarirea judecatoreasca (f.d.
96).

La 12 august 2016 reprezentantul Gavrilov Liliana a declarat in interesele
companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2016, solicitand admiterea acestuia,
casarea partiald a deciziei instantei de apel si emiterea unei noi hotariri de admitere
partiald a actiunii.

In motivarea cererii de recurs reprezentantul Gavrilov Liliana a indicat ca
compania internationala de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni a receptionat copia
deciziei instantei de apel din 12 aprilie 2016 la 02 1ulie 2016.

Hotaririle emise de catre instantele de judecata sunt ilegale, neintemeiate si
pasibile de a fi casate.

Punctele 3.3 si 3.3.10 ale contractului de asigurare facultativa CASCO
incheiat intre compania de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni i societatea cu
raspundere limitatd ,,Forward International” prevad 1inlocuirea pieselor
avariate/deteriorate ale autovehiculului asigurat, aflat in perioada de garantie, pentru
remedierea carora desi reparatia este tehnic posibila neafectand siguranta circulatiei,
dar statia de deservire tehnica autorizatd, impune inlocuirea acestora in scopul
mentinerii garantiei, facand exceptie de la riscurile asigurate.

Prima instantd si instanta de apel nu au tinut cont cd compania de asigurari
,,Garantie” societate pe actiuni prin actiunile sale a incalcat dispozitiile contractuale.

Prin procesul-verbal de constatare a daunelor compania internationala de
asigurari ,,Asito” societate pe actiuni a recunoscut suma pentru repararea pieselor in
marime de 4 535 lei, iar diferenta achitata nejustificat urmeaza a fi incasata din
contul companiei de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni.

Compania de asigurari ,,Garantie” societate pe actiuni a schimbat bara de
protectie fara a coordona prealabil cu compania internationala de asigurari ,,Asito”
societate pe actiuni.

Compania internationala de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni in limita
raspunderii contractuale a perfectat spre achitare suma de 4 535 lei, calculata
conform actului de constatare intocmit de ambele parti si semnat fard obiectii
conform prevederilor Legii cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civild
pentru pagube produse de autovehiculele nr. 414-XVI din 22 decembrie 2006.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurd civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitétii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de proceduri civild, judecitorul
raportor verifica Tncadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
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face un raport verbal 1n fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin.
(2).

Verificand argumentele invocate de reprezentantul Gavrilov Liliana in
interesele companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni in
cererea de recurs pe baza materialelor din dosar, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor copia deciziei din 12
aprilie 2016 la 09 iunie 2016 (f.d. 90).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma receptionarea copiei
deciziei instantei de apel de catre compania internationald de asigurdri ,,Asito”
societate pe actiuni.

Prin urmare, recursul declarat de reprezentantul Gavrilov Liliana in interesele
companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni la 12 august 2016
se considera depus 1n termen.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Reprezentantul Gavrilov Liliana in cererea de recurs temeiuri prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civild nu a invocat.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatda irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza cd procedura admisibilitdtii consta in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea in
detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii
legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o
instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra
Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere cd prima instanta si
instanta de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
drept material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotarari
legale, iar argumentele invocate de reprezentantul Gavrilov Liliana in interesele
companiei internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni in cererea de
recurs poartd caracter declarativ si nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art.
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432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedurad civila, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de reprezentantul Gavrilov Liliana in interesele companiei
internationale de asigurari ,,Asito” societate pe actiuni se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.
Presedintele completului,
Judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii: luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



