Dosar nr. 2ra-1981/16

prima instantd:  Judecdtoria Telenesti

Judecitor: Turie Harbu
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti
Judecitori: lulia Grosu

Aliona Corcenco
Dumitru Corolevschi

DECIZIE
02 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecator: Iulia Sircu

Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru
Ion Druta, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Banca de
Economii” in proces de lichidare, Olaru Grigore,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 17 martie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de Bulmaga Tatiana, casatd integral hotararea Judecatoriei
Telenesti din 09 decembrie 2015 cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Bulmaga Tatiana
impotriva Societdtii pe Actiuni ,Banca de Economii”, in proces de lichidare,
intervenient accesoriu Bulmaga Raisa, cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 20 august 2015, Bulmaga Tatiana a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Societatii pe Actiuni ,,Banca de Economii”, in proces de lichidare,
intervenient accesoriu Bulmaga Raisa, cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, la data de 03 iulie 2007, la filiala nr. 44
Telenesti a Bancii Comerciale ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni a deschis
contul bancar de depozit in euro nr. 58/8 pe care a depus suma de 10 000 euro.

In baza procurii din 10 iulie 2007, Bulmaga Tatiana a imputernicit-0 pe
Bulmaga Raisa de a depune si de a ridica sume banesti din contul bancar nr. 58/8.



Astfel, incepand cu luna iulie a anului 2007 si pana in anul 2013, in contul dat
a depus periodic diferite sume banesti in valuta euro. Sumele in cauza le transfera de
peste hotare si le primea cumnata sa Bulmaga Raisa, iar ulterior le depunea pe contul
bancar nr.58/8, in baza procurii din 10 iulie 2007.

Suplimentar la suma de 10 000 euro depusa initial 1a contul bancar, au fost
depuse sumele de bani: la 27 septembrie 2008 suma de 1 850 euro; la 19 februarie
2009 suma de 3500 euro; la 12 martie 2009 suma de 3500 euro; la 01 aprilie 2009
suma de 6000 euro.

In total reclamanta a depus la cont suma de 24 850 euro. La data de 20
februarie 2013, Bulmaga Tatiana a solicitat inchiderea contului bancar si retragerea
numerarului, insa reprezentantii bancii i-au transmis suma de 14 380 euro si 65 centi
mentionand cd aceastd suma cuprinde suma depozitatd si dobanda calculata.

Mentioneaza reclamanta cd suma de bani ridicatd de pe contul bancar de
depozit nu corespundea cu suma totald a banilor care au fost depusi in perioada de la
03 1ulie 2007 pana la 20 februarie 2013.

Adresandu-se la S.A. ,,Banca de Economii”, filiala Telenesti unde a solicitat
explicatiile de rigoare, un colaborator al bancii 1-a comunicat ca cumnata sa Bulmaga
Raisa retragea periodic unele sume de bani de pe contul sau bancar si i s-a eliberat
copiile ordinelor de eliberare a mijloacelor banesti de la contul de depozit.

Conform ordinelor de eliberare a mijloacelor banesti, la data de 27 februarie
2009 a fost retrasa suma de 4000 euro; la 02 martie 2009 suma de 2000 euro, la 11
noiembrie 2009 suma de 7000 euro si 394,53 euro, la 05 iulie 2008 suma de 51,78
euro, la 06 1ulie 2009 suma de 977,75 euro, iar in total suma de 8033 euro.

Indica reclamanta Bulmaga Tatiana ca, aceste sume de bani au fost eliberate
fara imputerniciri si fara autorizarea sa. Astfel, reprezentantii filialei nr. 44 Telenesti
a Bancii Comerciale ,,Banca de Economii” Societate pe Actiuni i-au refuzat in
eliberarea sumei de 8033,26 euro.

Solicita reclamanta admiterea actiunii, incasarea din contul Bancii Comerciale
,Banca de Economii” Societate pe Actiuni n beneficiul sdu a sumei nerestituite n
marime de 8033,26 euro, a penalitatii in marime de 1124,66 euro, a taxei de stat in
suma de 5768,96 lei si a cheltuielilor de asistenta juridica.

Prin hotararea Judecatoriei Telenesti din 09 decembrie 2015, actiunea a fost
respinsa ca neintemeiata.

In motivarea solutiei prima instant a indicat cd, Reclamanta Bulmaga Tatiana
si reprezentantul sdu Trofimov Igor nu au prezentat careva probe ce ar demonstra
neeliberarea sumei de 8033,26 euro. Insi, parita Banca Comerciald ,,Banca de
Economii” S.A. a prezentat materiale cu descifrarea bancara a conturilor de depozit
deschise pe numele Tatianei Bulmaga, prin care se confirma ridicarea si depunerea
sumelor banesti cu semnatura Raisei Bulmaga.



Conform expertizei judiciare efectuate in cadrul cauzei penale deschise pe
numele Raisei Bulmaga se confirma faptul ca semnatura de pe ordinele de plata de
eliberare a banilor apartine ultimei.

Prima instantd a concluzionat cd nu s-a stabilit faptul cda Banca Comerciala
,Banca de Economii” S.A. are careva datorii fatd de Bulmaga Tatiana.

Prin decizia Curtii de Apel Bélti din 17 martie 2016, a fost admis apelul
declarat de avocatul Trofimov Igor in interesele Tatianei Bulmaga, s-a casat hotararea
Judecatoriei Telenesti din 09 decembrie 2015 cu pronuntarea unei noi hotarari de
admitere integrala a actiunii. S-a dispus Incasarea de la S.A. ,,Banca de Economii” in
beneficiul Tatianei Bulmaga a datoriei in suma de 8036,26 euro si a cheltuielilor de
judecata in suma de 10 095 lei.

Temei de admitere a apelului si casare a hotararii instantei de fond, instanta de
apel a indicat cd, Bulmaga Raisa avea imputerniciri de a ridica mijloace banesti doar
de pe contul de depozit nr. 58/8, dar nu dispunea de imputerniciri de a ridica bani de
pe conturile cu nr.128/48, nr. 129/32, nr. 128/56, nr. 129/63, nr. 157/8 si nr. 129/8.
Suma in cauza a fost eliberata nejustificat si fara temei de catre colaboratorii bancii.

Invocand ilegalitatea deciziei instantei de apel, la data de 29 iunie 2016,
lichidatorul S.A. ,Banca de Economii”- Grigore Olaru, a contestat-o cu recurs,
solicitand admiterea recursului, casarea integrald a deciziei Curtii de Apel Balti din
17 martie 2016 cu mentinerea hotararii Judecatoriei Telenesti din 09 decembrie 2015,
sau trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, instanta de apel nu a stabilit toate
circumstantele cauzei si au fost incalcate normele de drept material. Totodatd a
concluzionat gresit ca intervenientul accesoriu Bulmaga Raisa avea imputerniciri de a
ridica mijloace banesti doar de pe contul nr. 58/8, conform procurii din 10 1ulie 2007.

Indica recurentul ca, la data de 03 iulie 2007 Bulmaga Tatiana a deschis cont
bancar cu suma de 10 000 euro, pe un termen de 12 luni, rata dobanzii de 6,5% anual.
La 05 iulie 2008, acest cont bancar a fost inchis de catre intervenientul accesoriu
Bulmaga Raisa in baza procurii din 10 1ulie 2007, care a ridicat suma de 10 000 euro
si dobanda de 651,78 euro. In baza aceleasi procuri, valabild pe un termen de 3 ani, in
aceeasi zi intervenientul accesoriu Bulmaga Raisa a deschis un alt cont de depozit pe
un termen de 12 luni, cu suma de 10 500 euro pe numele Tatianei Bulmaga, iar peste
un an Bulmaga Raisa a inchis contul si a ridicat suma de 20 977,75 euro.

La 06 iulie 2009, Bulmaga Raisa a deschis un alt cont de depozit pe numele
Tatianei Bulmaga si a depus suma de 20 000 euro pe un termen de 12 luni, pe care i-a
ridicat la data de 11 noiembrie 2009, iar deoarece banii au fost ridicati pana la
expirarea termenului, dobanda nu a fost calculatd. La aceeasi datd a deschis un alt
cont de depozit pe un termen de 12 luni, in baza aceleasi procuri, pe care depus suma
de 13 000 euro.



La data de 21 iulie 2010, la banca s-a prezentat insasi Bulmaga Tatiana si a
inchis contul deschis la data de 11 noiembrie 2009 si a ridicat suma de 13 203,73
euro, fara a avea careva reclamatii.

Tot la 21 iulie 2010 Bulmaga Tatiana a deschis un alt cont de depozit pe care a
depus suma de 13 200 euro care au fost ridicati de catre o altd persoand in baza unei
alte procuri.

Ulterior, pe numele Tatianei Bulmaga, prin procura eliberat unei altei persoane,
au mai fost deschise si inchise mai multe conturi de depozit.

Mentioneaza recurentul ca, banca nu are careva datorii fatd de Bulmaga
Tatiana, fapt confirmat prin ordinele de liberare a numerarului, iar aceasta actioneaza
cu rea credinta si pretinde la banii care au fost eliberati cumnatei sale Bulmaga Raisa
in bazad de procura. Actiunea inaintatd Tmpotriva bancii urmeaza a fi inaintata
impotriva intervenientului accesoriu Bulmaga Raisa, care a ridicat banii ce nu-i
apartin de drept.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 Iuni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Din actele cauzei se constata ca, decizia motivata a Curtii de Apel Balti din 17
martie 2016 a fost receptionata de recurent la data de 06 iunie 2016 (f.d.101).

Recursul a fost depus prin intermediul oficiului postal la data de 29 iunie 2016.
Astfel, instanta de recurs mentioneaza ca recurentul s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul in interiorul termenului de doua luni.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de proceduri civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

La 25 iulie 2016, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatelor
Bulmaga Tatiana si Bulmaga Raisa copia cererii de recurs cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei.

Pand la examinarea recursului declarat de lichidatorul Societatii pe Actiuni
,,Banca de Economii” in proces de lichidare, Olaru Grigore, intimatele nu au depus
referinta la cererea de recurs, prin care sd-si exprime opinia referitor la recursul
declarat.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 14 septembrie 2016, recursul
declarat de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Banca de Economii” in proces de
lichidare, Olaru Grigore, s-a considerat admisibil.

In conformitate cu art. 441 din Codul de procedurd civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.



In conformitate cu art. 444 din Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fard instiinarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul intemeiat, care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a
deciziei instantei de apel si de a mentine hotararea Judecdtoriei Telenesti din 09
decembrie 2015, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de proceduri civild, instanta
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze decizia instantei
de apel si sa mentina hotararea primei instante.

Conform art. 239 din Codul de procedura civila, hotararea judecatoreasca
trebuie sa fie legala si intemeiata. Instanta isi intemeiaza hotararea numai pe
circumstantele constatate nemijlocit de instantd si pe probele cercetate in sedinta de
judecata.

Potrivit art. 241 alin. (1) si alin. (5) din Codul de procedura civila, instanta
judecatoreasca adopta hotirarea in numele legii. In motivare se indica circumstantele
pricinii, constatate de instantd, probele pe care se intemeiaza concluziile ei privitoare
la aceste circumstante, argumentele invocate de instantd la respingerea unor probe,
legile de care s-a calauzit instanta.

Dupa cum urmeaza din actele cauzei la data de 03 iulie 2007, Bulmaga Tatiana
a deschis contul de depozit pe care a depus suma de 10 000 euro (f.d.20, 37 verso).

Prin procura din 10 iulie 2007, autentificatd notarial, Bulmaga Tatiana a
imputernicit-0 pe Bulmaga Raisa pentru o perioada de trei ani de a avea acces la
contul bancar de depozit deschis in valutd euro la filiala Telenesti a Bancii
Comerciale ,,Banca de Economii” S.A. in vederea depunerii, ridicarii sumelor banesti
si in caz de necesitate de a inchide acest cont, sa semneze in numele sdu si sa
indeplineasca toate actiunile si formalitatile (f.d.8).

La data de 05 iulie 2008, in perioada valabilitatii procurii Bulmaga Raisa din
numele Tatianei Bulmaga, dupa expirarea termenului de depozit deschis la 10 iulie
2007, a ridicat suma de 10 651,78 euro si a inchis contul. In aceeasi zi in baza
aceleasi procuri a deschis un al cont de depozit pe un termen de 12 luni, pe care a
depus suma de 10 600 euro (f.d.13, 18, 37 verso). La data de 27 septembrie 2008
Bulmaga Raisa a depus pe acelasi cont suma de 1850 euro iar la 19 februarie 2009 a
mai depus suma de 3500 euro. La 27 februarie 2009, Bulmaga Raisa a retras suma de
4 000 euro si la 02 martie 2009 a retras suma de 2 000 euro, iar la 12 martie 2009 si
01 aprilie 2009 a depus suma de 3500 si 6 000 euro (f.d.37 verso).

Ulterior, dupa expirarea termenului contului de depozit deschis la 05 iulie
2008, la data de 06 iulic 2009 Bulmaga Raisa a ridicat suma de 20 977,75 euro si a
inchis contul de depozit.



In aceeasi zi, Bulmaga Raisa deschide un alt cont de depozit pe numele
Tatianei Bulmaga, in baza aceleasi procuri eliberate la data de 10 iulie 2007, pe care a
depus suma de 20 000 euro, iar la data de 11 noiembrie 2009 a ridicat suma de bani si
a inchis acest cont.

La 11 noiembrie 2009, Bulmaga Raisa, in baza procurii din 10 iulie 2007, a
deschis un alt cont de depozit si a depus suma de 13 000 euro.

Deja insusi Bulmaga Tatiana, la data de 21 iulie 2010 a ridicat suma de 13
203,73 euro de pe contul de depozit deschis la 11 noiembrie 2009, cu inchiderea
acestuia si a deschis un alt cont de depozit pe care a depus suma de 13 200 euro
(f.d.15,23, 37).

La acel moment Bulmaga Tatiana nu a Tnaintat careva pretentii in adresa bancii
privind operatiunile efectuate, in baza procurii din 10 iulie 2007, de catre ruda sa
Bulmaga Raisa. Dupa expirarea termenului procurii Bulmaga Raisa nu a mai efectuat
careva operatiuni la conturile de depozit ale Tatianei Bulmaga.

Din descifrarile conturilor de depozit se constata ca, la 28 iulie 2011, de pe
contul de depozit deschis la 21 iulie 2010, a fost ridicata suma de 13 629 euro cu
inchiderea contului (f.d.14,37).

Tot la 28 1ulie 2011, a fost deschis un alt cont de depozit pe care a fost depusa
suma de 13629 euro, iar la data de 20 februarie 2013 a fost ridicata suma de 14380,65
euro cu inchiderea contului (f.d.12,37).

In urma tuturor operatiunilor la conturile de depozit, la data de 20 august 2015,
Trofimov Igor actionind 1n interesele Tatianei Bulmaga a depus cerere de chemare in
Judecata prin care a solicitat Incasarea sumei nerestituite de la contractul de cont
bancar nr. 58/8, deschis in valutd euro la data de 03 iulie 2007, invocand faptul ca
banca nu a restituit Tatianei Bulmaga suma de 8033,26 euro.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca instanta de apel gresit a concluzionat despre necesitatea
casarii hotararii instantei de fond cu pronuntarea unei noi hotarari prin care a admis
actiunea.

Concluzia instantei de apel precum ca Bulmaga Raisa a efectuat operatiunile de
pe conturile de depozit deschise pe numele Tatianei Bulmaga fara a avea careva
imputerniciri si fard autorizarea ultimei, este una gresita. Or, Bulmaga Raisa a deschis
conturile de depozit mentionate mai sus pe numele Tatianei Bulmaga in temeiul
procurii eliberate de ultima la data de 10 1ulie 2007, care era valabila pe un termen de
3 ani. Prin aceastd procurda Bulmaga Raisa a fost imputernicitd de a depune si de a
ridica mijloace banesti si de a inchide conturile de depozit, ceea ce a si facut.

In acest sens instanta de recurs mentioneaza ci, concluzia instantei de fond este
una corecta deoarece nu s-a stabilit existenta datoriilor pe care le pretinde Bulmaga
Tatiana de la S.A. ,,Banca de Economii” in proces de lichidare, ca fiind nerestituite in
urma contractului de depozit incheiat la data de 03 1ulie 2007.
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Mai mult decat atat, la data de 21 iulie 2010 Tatiana Bulmaga a ridicat personal
banii de pe contul de depozit in suma de 13 000 euro si dobanda in suma de 203,73
euro si a inchis contul care a fost deschis la data de 11 noiembrie 2009 de catre ruda
sa Bulmaga Raisa in baza procurii din 10 iulie 2007. La inchiderea contului de
depozit, Bulmaga Tatiana nu a invocat careva pretentii referitor la mijloacele banesti
existente pe cont.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd hotararea primei
instante este legala si intemeiata, decizia instantei de apel fiind emisd cu aprecierea
eronatd a probelor, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre
lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Banca de Economii” in proces de lichidare, Olaru
Grigore, a casa integral decizia Curtii de Apel Balti din 17 martie 2016 si de a
mentine hotararea Judecatoriei Telenesti din 09 decembrie 2015.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Banca
de Economii” in proces de lichidare, Olaru Grigore.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Balti din 17 martie 2016 si se mentine
hotararea Judecatoriei Telenesti din 09 decembrie 2015, in pricina civild la cererea de
chemare in judecatd depusa de Bulmaga Tatiana impotriva Societdfii pe Actiuni
,Banca de Economii”, in proces de lichidare, intervenient accesoriu Bulmaga Raisa,
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatorul: Iulia Sircu

Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Ion Druta

Nicolae Craiu



