prima instanta: G. Pavliuc dosarul nr. 2ds-59/16
instanta de apel: N. Budai, A. Nogai, I. Muruianu
instanta de recurs: V. Doaga, I. Oprea, S. Moldovan

INCHEIERE
02 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Galina Stratulat
Judecatorii: luliana Oprea si Sveatoslav Moldovan

examinand cererea depusd de Gontar Vera cu privire la explicarea incheierii
Curtii Supreme de Justitie din 24 august 2016, in pricina civild la cererea de chemare
in judecata depusa de avocatul Medeleanu Roman in interesele lui Gontar Stanislav
impotriva lui Gontari Constantin, intervenienti accesorii Agentia Relatii Funciare si
Cadastru, intreprinderea de Stat ,,Cadastru” si notarul public Semionova Rodica cu
privire la declararea nulitatii declaratieir privind renuntarea la succesiune si
certificatului de mostenitor

constata

Prin  mandatul din 07 august 2012 avocatul Medeleanu Roman a fost
imputernicit de Gontar Stanislav sd-1 acorde asistentd juridicd in instanta de judecata
cu dreptul de a semna si a depune cerere de chemare in judecatd, de a ataca hotararea
judecatoreasca (f.d. 16, vol. I).

La 04 septembrie 2012 avocatul Medeleanu Roman a depus in interesele 1ui
Gontar Stanislav cerere de chemare in judecatd impotriva lui Gontari Constantin,
intervenienti accesorii Agentia Relatii Funciare si Cadastru, Intreprinderea de Stat
,,Cadastru” si notarul public Semionova Rodica cu privire la nulitatea declaratiei
privind renuntarea la succesiune si certificatului de mostenitor.

In motivarea actiunii avocatul Medeleanu Roman a indicat ci pani la 01
septembrie 2009 Gontar Stanislav detinea !> cotd-parte din bunul imobil situat in
municipiul Chisinau, strada Lipcani, 26, in baza contractului de donatie nr. 9937 din
29 decembrie 2005, iar mama sa Gontari Parascovia Y2 cota-parte in baza certificatului
de mostenitor legal nr. 6064 din 14 decembrie 2000.

La 01 septembrie 2009 Gontari Parascovia a decedat si succesori legali ai
acesteia sunt Gontar Stanislav si Gontari Constantin.

Gontari Constantin si Gontar Stanislav s-au inteles verbal ca cota-parte a mamei
lor sa fie Tmpartita cate Y4 cota-parte fiecaruia, motiv din care au mers la notar pentru a
intocmi actele necesare in acest sens.

La notar Gontar Stanislav a semnat niste acte fara a cunoaste continutul acestora
si fara posibilitatea de a le citi.

Ulterior Gontar Stanislav a aflat ca a fost dus in eroare si a semnat o declaratie
de renuntare la succesiune, pe care nu a avut intenfia sd o semneze si cd Gontari
Constantin detine %2 cotd-parte din bunul imobil situat in mun. Chisindu, strada
Lipcani, 26.



Cere avocatul Medeleanu Roman declararea nulitatii declaratiei de renuntare la
succesiune nr. 2466 din 09 februarie 2010 autentificata de notarul public Semionova
Rodica si declararea nulitatii certificatului de mostenitor legal nr. 29820 din 25
noiembrie 2010.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 27 mai 2013 actiunea lui
Gontar Stanislav a fost respinsa ca neintemeiata(f.d. 102, 106-110, vol. 1),

La 05 iunie 2013 Gontar Stanislav a declarat apel nemotivat, la 15 iulie 2013
apel motivat, iar la 01 octombrie 2013 avocatul Medeleanu Roman in interesele lui
Gontar Stanislav apel suplimentar impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani mun.
Chiginau din 27 mai 2013(f.d. 112, 149-154, 157-160, vol. I).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 17 octombrie 2013 a respins apelul
declarat de Gontar Stanislav si a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani mun.
Chiginau din 27 mai 2013(f.d. 165-171, vol. I).

La 16 decembrie 2013 Gontar Stanislav a declarat recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2013, solicitand admiterea acestuia, casarea
ambelor hotarari judecatoresti si trimiterea pricinii la rejudecare in prima instanta, iar
la 10 februarie 2014 a depus recurs suplimentar (179-182, 185-186, vol. I).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014 recursul declarat
de Gontar Stanislav s-a considerat inadmisibil (f.d. 221-223, vol. I).

La 29 mai 2014 Gontar Stanislav a depus cerere de revizuire a incheierii Curtii
Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, solicitand admiterea acesteia, casarea
hotararilor judecatoresti, emiterea unei noi hotdrari de admitere a actiunii si
compensarea prejudiciului material si moral (f.d. 230-231, vol. I).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 25 iunie 2014 s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Gontar Stanislav (f.d. 254-257, vol. I).

La 03 mai 2016 Gontar Stanislav a depus cerere de revizuire a incheierii Curtii
Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, iar la 16 iunie 2016 cerere de revizuire
suplimentara, solicitand admiterea acesteia, casarea hotararilor judecatoresti si
emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii (f.d. 1-4, 46-48, vol. 11).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 iunie 2016 s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Gontar Stanislav (f.d. 51-54, vol. II).

La 04 iulie 2016 si 07 iulie 2016 Gontar Stanislav si Gontar Vera au depus
cerere de revizuire a incheierit Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014,
solicitand admiterea acesteia, casarea hotdrarilor judecdtoresti si emiterea unei noi
decizii de admitere a actiunii (f.d. 56-60, 90-95, vol. II).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 24 august 2016 s-au respins ca
fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de Gontar Stanislav si Gontar Vera (f.d.
211-216, vol. I1).

La 09 septembrie 2016 Gontar Vera a depus cerere de explicare a incheierii
Curtii Supreme de Justitie din 24 august 2016.

In motivarea cererii Gontar Vera a indicat ci nu pretinde ci este subiect al
raportului material litigios.

| s-a adus atingere dreptului de proprietate nu prin neantrenarea in procesul in
care au fost examinate pretentiile cu privire la declararea nulitatii declaratiei de
renuntare si certificatului de mostenitor legal, ci prin insdsi actele de obtinere a
dreptului de proprietate asupra %2 cota-parte din bunul imobil.

Certificatul de mostenitor legal lui Gontari Constantin a fost eliberat pentru 2
cota-parte ideald din dreptul de proprietate, in care se includea si cealaltd 2 cota-parte
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care i1 apartinea si nu pentru 2 cota-parte ideald din dreptul de proprietate comuna, a
caror proprietari au fost Gontari Parascovia, Gonstar Stanislav si Gontar Vera.

Patrimoniul succesoral pentru care a fost eliberat certificatul de mostenitor
constituie 72 cotd-parte ideala din dreptul de proprietate si nu %2 cotd-parte ideala din
dreptul de proprietate comuna.

Masa succesorala la care poate renunta un mostenitor in folosul altui mostenitor
este egala cu intreg patrimoniul succesoral, care fiind format din cota-parte din
proprietatea comuna exprimata in fractie ordinara este 72 cota-parte.

Gontar Stanislav a avut dreptul sa renunte doar la V4 cota-parte, cealalta % cota-
parte este proprietate comuna in devalmasie cu dansa.

Studiind cererea Verei Gontar de explicare a hotararii judecatoresti in raport cu
materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea cu privire la explicarea
hotararii judecatoresti din urmatoarele motive.

In conformitate cu art.251 alin.(1) Cod de procedura civild, dacd sunt necesare
explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd poate, la cererea
participantilor la proces sau a organului de executare a hotararii, sd dea explicatii
asupra dispozitivului ori sd omita dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul
hotararii.

Reiesind din prevederile normei enuntate, instanta de recurs considera ca cererea
Verei Gontari cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitiec din 24
august 2016 este neintemeiatd, deoarece din continutul acesteia nu rezultd ca sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului deciziei
sau decizia cuprinde careva dispozitii contradictorii.

Or, din extrasul din extrasul din Registrul bunurilor imobile eliberat la 19
noiembrie 2010 rezulta ca proprietari a 'z cota-parte din bunul imobil numar cadastral
0100511.195 din str. Lipcani, 26, mun. Chisindu sunt Gontar Vera si Gontari
Stanislav, a celeilalte ¥4 a fost Gontari Parascovia (f.d. 15-17, vol. II).

Conform art. 40 alin. (1) lit. b) Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543-
XIII din 25 februarie 1998, la inregistrarea dreptului de proprietate comuna pe cote-
parti asupra bunului imobil, in registrul bunurilor imobile se indica cota ideald a
fiecarui proprietar in patrimoniu, care: se exprimad sub forma de fractie ordinara sau in
procente la marimea sau valoarea bunului imobil.

Conform art. 370 Codul civil, impartirea bunului proprietate comund in
devdlmasie intre coproprietarii devalmasi se va face proportional aportului fiecaruia la
dobindirea bunului. Pind la proba contrara, aportul coproprietarilor devalmasi este
prezumat a fi egal.

Prin urmare, Gontar Vera si Gontar Stanislav detineau cate 4 cota-parte ideala
din imobil, iar Gontari Parascovia % cota-parte ideala.

Conform art. 1500 alin. (1) lit. a) Codul civil, in cazul succesiunii legale,
mostenitori cu drept de cota egala sint: de clasa I — descendentii (fiii si fiicele celui ce
a lasat mostenirea, la fel si cei nascuti vii dupa decesul lui, precum si cei infiati), sotul
supravietuitor si ascendentii privilegiati (parintii, infietorii) celui ce a lasat mostenirea

Mostenitori legali ai averii Parascoviei Gonarti ce constituie 42 cota-parte din
bunul imobil numar cadastral 0100511.195 din str. Lipcani, 26 au fost Gontar
Stanislav si Gontari Constantin, care constituia cate % cota-parte din imobil fiecaruia.



Conform art. 1526 alin. (2) Codul civil, mostenitorul poate renunta la mostenire
in folosul altor mostenitori testamentari sau legali.

La 19 februarie 2010 Gontar Stanislav a renuntat la cota ce i se cuvinea din
masa succesorald ramasd dupd decesul mamei Gontari Parascovia in folosul lui Gontar
Constantin, adica la % cota-parte din bunul imobil din str. Lipcani, 26, mun.
Chiginau(f.d. 6, vol. I).

Prin urmare, unicul mostenitor al averii Parascoviei Gontari ce constituie %2
cota-parte din bunul imobil numar cadastral 0100511.195 din str. Lipcani, 26, dupa
renuntarea lui Gontari Stanilslav in folosul fratelui este Gontari Constantin.

Nu poate fi retinut argumentul cad Gontari Stanislav a fost in drept sd renunte
doar % cota-parte din bunul imobil, cealalta %4 cota-parte este proprietate comuna in
devalmasie cu Gontari Vera.

Conform art. 22 alin. (1) Codul familiei, bunurile care au apartinut fiecaruia
dintre soti pina la Incheierea casatoriei si bunurile primite in dar, obtinute prin
mostenire sau in baza altor conventii gratuite de catre unul dintre soti in timpul
casatoriei, sint proprietate personald a fiecaruia dintre soti.

Certificatul de mostenitor a fost eliberat lui Gontari Constantin asupra 72 cota-
parte din imobil care a aparginut Parascoviei Gontari si nu afecteaza %4 cota-parte din
bunul imobil care apartine lui Gontar Stanislav si Gontar Vera.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cad incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 26 august 2016 nu cuprinde dispozitii contradictorii, este
formulata explicit si nu necesita explicatii suplimentare referitor la sensul, extinderea
sau aplicarea dispozitivului hotararii, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
Verei Gontar cu privire la explicarea hotararii judecatoresti.

In conformitate cu art. 251, art. art. 269-270 Cod de proceduri civil, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Verei Gontar cu privire la explicarea incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 24 august 2016, in pricina civild la cererea de chemare in
judecatd depusd de avocatul Medeleanu Roman in interesele lui Gontar Stanislav
impotriva lui Gontari Constantin, intervenienti accesorii Agentia Relatii Funciare si
Cadastru, Intreprinderea de Stat ,,Cadastru” si notarul public Semionova Rodica cu
privire la declararea nulitatii declaratier privind renuntarea la succesiune si
certificatului de mostenitor.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele, judecatorul: Galina Stratulat
Judecatorii: luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



