Dosarul nr. 2r-908/16
Instanta de fond: judecatoria Buiucani mun. Chisindu (judecator: E. Cojocari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (judecatori: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova)

DECIZIE
09 noiembrie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Natalia Pavlenco impotriva incheierii din 02
septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Pavlenco
Natalia catre larovenco Elena, Erina Iulia, Chirita Alexandr si Oficiul Cadastral
Teritorial Chiginau privind partajarea in naturd a bunului imobil si inlaturarea
obstacolelor in folosinta terenului nou format si la cererea reconventionald inaintata
de Iarovenco Elena cétre Pavlenco Natalia privind inldturarea obstacolelor si cererea
reconventionald inaintatd de Erina lIulia, Erina Natalia s1 Chirita Alexandr catre
Pavlenco Natalia intervenient accesoriu Iarovenco Elena privind partajarea in natura
a terenului si Inlaturarea obstacolelor in exercitarea terenului nou format,

constata:

La data de 08 octombrie 2012 Pavlenco Natalia a inaintat cerere de chemare in
judecata impotriva Elenei Iarovenco, Erina Iulia, Chirita Alexandr, intervenient
accesoriu OCT Chisindu solicitind demolarea gardurilor piritilor de pe terenul atribuit
ei cu drept de proprietate, inlaturarea piedicilor in exercitarea dreptului de proprietate
asupra lotului de teren.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci prin contractul de vanzare-
cumparare, transmitere-primire din 04.09.2003 a locuintei in proprietate privata, a
devenit proprietara locuintei cu suprafata totald 34,60 m? situatd in mun. Chisinau str.
Vasile Lupu, nr. 85 ”J” ap. 1, care a fost inregistrat la organele competente conform
legislatiei RM si eliberate certificate corespunzitoare.

Prin decizia nr. 14/2218 din 02.12.2010 a Consiliului mun. Chisinau
reclamantei-Pavlenco Natalia si piritilor-Alexandr Chirita, Tulia Erina, Natalia Erina,
Elena larovenco, li s-a autentificat dreptul de proprietate privata comuna, conform
suprafetelor privatizate din imobil (18.33 %, 18.33%, 18.34%, 22% si respectiv 23%)



asupra lotului de pamint cu suprafata de 989 m? din str. Vasile Lupu, 85 “J”, pentru
deservirea si exploatarea casei de locuit cu apartamente privatizate.

Mentioneaza reclamanta ca pe terenul pe care il detine cu drept de proprietate
este instalat un gard al paratilor aproximativ cu 7 metri de la linia stabilitd in planul
geometric, care 11 impiedica sa se foloseasca de terenul sdu. Adresandu-se catre parati
pentru rezolvarea litigiului pe cale amiabila nu a primit nici un raspuns, fapt ce a
Impus-o sa se adreseze in instanta de judecata pentru a-si apara drepturile sale.

Solicita demolarea gardurilor paratilor de pe terenul atribuit ei cu drept de
proprietate, inlaturarea piedicilor in exercitarea dreptului de proprietate asupra lotului
de teren, dispunerea efectudrii expertizei tehnice in vederea stabilirii variantelor
partajului lotului de terenul comun din str. V. Lupu, 85 J” conform suprafetelor
privatizate din imobil(18.33%, 18.33%, 18.34%, 22% si respectiv 23%) sl Incasarea
cheltuielilor de judecata.

Ulterior, la data de 12.12.2012, Pavlenco Natalia a depus o cerere de
concretizare a pretentiilor prin care a solicitat demolarea (stramutarea) gardurilor
intre terenuri, stabilirea hotarelor loturilor de pamint in conformitate cu titlul de
autentificare a dreptului detinatorului de teren 0100522208.

La data de 30 ianuarie 2013 larovenco Elena a depus o cerere reconventionala
impotriva Nataliei Pavlenco, intervenienti accesorii Erina Iulia, Erina Natalia si
Chirita Alexandru, solicitind obligarea Nataliei Pavlenco sa nu-i creeze obstacole in
exercitarea dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, apartamentului nr. 3
situat pe lotul de teren cu suprafata de 989 m? din str. Vasile Lupu, nr. 85 ”J” mun.
Chisinau, prin demolarea constructiei neautorizate situate din partea sa a lotului de
teren cu suprafata de 989 m? din str. Vasile Lupu nr. 85 ”J” mun. Chisindu si
incasarea cheltuielilor de judecata.

De asemenea, la data de 30 ianuarie 2013 Pavlenco Natalia a depus o cerere de
modificare a actiunii impotriva Elenei larovenco, Erina Iulia, Erina Naralia si Chirita
Alexandr, solicitind divizarea (partajarea) in natura a terenului cu nr. cadastral
0100522208, amplasat in mun. Chisinau, str. Vasile Lupu nr. 85 ”J”, cu suprafata
totala de 0,0989 ha, prin separarea cotei detinute de ea de 23% si formarea unui bun
imobil separat, inregistrarea in registrul bunurilor imobile a dreptului de proprietate
asupra bunului imobil nou format prin separarea cotei de 23% din terenul cu nr.
cadastral 0100522208, inldturarea obstacolelor in folosirea terenului nou format prin
separarea cotei de 23% din terenul cu nr. cadastral 01100522208, prin demolarea
obiectelor amplasate pe terenul nou format si incasarea cheltuielilor de judecata din
contul piritilor.

Prin hotarirea din 12 iulie 2016 a Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau, a fost
admisa partial cererea de chemare in judecata depusa de Pavlenco Natalia si cererea
reconventionald depusd de Erina Iulia, Erina Natalia si Chirita Alexandr: a fost
partajat in natura bunul-imobil terenul cu nr. cadastral 0100522.208 din mun.
Chiginau, str. Vasile Lupu nr. 85 ”J” conform cotelor parti detinute de proprietari, cu
formarea bunurilor imobile independente, dupa cum urmeaza: s-a atribuit partii intii -
lulianei Erina, Chirita Alexand si Nataliei Erina 55% cota- parte, potrivit raportului
CEXIN de constatare tehnico stiintifica nr. 277 din 03.04.2016 - parcela de teren
aferent cu S;=543,8 m? marcatd pe punctele 1-2-3-4-5-6-6a-15-14-13-12-11-10-9a-I;
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s-a atribuit partii a doua, proprietarului Pavlenco Natalia 23% cota-parte potrivit
raportului CEXIN de constatare tehnico stiintifica nr. 277 din 03.04.2016 - S;=227,2
m?, marcatdi de punctele 6a-7-8-8a-24-23-22-21-19-18-17-16-13-14-15-6a; s-a
atribuit partii a treia, proprietarului larovenco Elena 22 % cota-parte potrivit
raportului CEXIN de constatare tehnico stiintifica nr. 277 din 03.04.2016 — Sy =
217,4 m?, marcati de punctele 8a-9-9a-10-11-12-13-16-17-18-19-21-22-23-24-8a.
Pentru izolarea partilor una de alta au fost obligate Erina Iulia, Chirita Alexandr,
Erina Natalia, Pavlenco Natalia si larovenco Elena sd efectueze din cont propriu
urmatoarele lucrari de constructie principale la imobilul din mun. Chisinau, str.
Vasile Lupu nr. 85 ”J”: sa monteze un gard despartitor conform schemei nr. 1 in p.p
13-14-15-6a si 8a-24-23-22-21 in lungimea totala de 27,69 mm, intre p.p. 9a-10 deja
a fost instalat un gard despartitor, lucrarile executa toate trei parti 1. Erina lulia,
Chirita Alexandr, Erina Natalia 2. Pavlenco Natalia si 3. Iarovenco Elena - cite 9,23
mm, fiecare, lucrarile urmind a fi efectuate conform Legislatiei RM in vigoare si cu
respectarea normelor si regulilor de constructie; a fost instituita servitute in
urmatoarele puncte: a) la p.p. 14-16 s-a stabilit servitutea pentru partea a treia
larovenco Elena de a avea dreptul la reparatie si exploatarea partii imobilului intre
p.p. 14-16; b) la p.p. 19-21 s-a stabilit servitutea pentru partea a doua Pavlenco
Natalia de a avea dreptul la reparatia si exploatarea partii imobilului intre p.p 19-21;
atribuirea cotelor parti sus-mentionate trebuie sd corespundd planului general,
schemei nr. 1 si anexei, care este parte integrd a raportului de expertiza nr. 277 din
03.04.2016; s-a incasat in mod solidar de la Iarovenco Elena, Erina Iulia si Chirita
Alexandr in beneficiul statului taxa de stat in marime de 19252 lei; in rest pretentia
Nataliei Pavlenco cu privire la inlaturarea obstacolelor in folosirea terenului prin
demolarea obiectelor amplasate pe acesta si pretentia din cererea reconventionald a
Iuliei Erina, Nataliei Erina si Chirita Alexandr cu privire la inldturarea obstacolelor in
folosirea terenului nou format prin stabilirea modului de folosinta au fost respinse ca
neintemeiate.

Prin hotarirea suplimentara din 14 iulie 2016 a Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau, s-a incasat in mod solidar de la Iarovenco Elena, Erina Iulia, Erina Natalia
si Chirita Alexandr in beneficiul Nataliei Pavlenco cheltuielile de judecata in suma de
4965,93 lei.

Prin incheierea din 14 iulie 2016 a Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu, S-a
admis cererea reclamantei Pavlenco Natalia de a corecta eroarea din dispozitivul
hotaririi nr. 2-24/2016 si a inlocui sintagma data Intocmirii expertizei ,,03.04.2016”
cu sintagma ,,03.05.2016”, citindu-se corect ,,03.05.2016.

Prin incheierea din 02 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs apelurilor depuse de Pavlenco Natalia, de Erina Iulia, Erina Natalia si Chirita
Alexandr si de catre Iarovenco Elena; s-a comunicat apelantei Pavlenco Natalia
despre necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in suma de 14439 lei si
a apelului motivat, acordindu-i pentru aceasta un termen pina la data de 16 noiembrie
2016; s-a comunicat apelantilor Erina Iulia, Erina Natalia si Chirita Alexandr despre
necesitatea prezentarii dovezii de platd a taxei de stat In suma de 14439 lei si a
apelului motivat, acordindu-le pentru aceasta un termen pina la data de 16 noiembrie
2016; s-a comunicat apelantei larovenco Elena despre necesitatea prezentarii dovezii
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de plata a taxei de stat in suma de 14439 lei si a apelului motivat, acordindu-i pentru
aceasta un termen pind la data de 16 noiembrie 2016; s-a Comunicat ca sedinta de
judecata este numitda pentru 16 noiembrie 2016, ora 10:00; s-a explicat apelantilor
Pavlenco Natalia, Erina Iulia, Erina Natalia, Chirita Alexandr si Iarovenco Elena ca
in cazul 1n care nu vor lichida neajunsurile mentionate, cererile de apel nu vor fi
considerate depuse si impreuna cu actele anexate vor fi restituite.

La data de 07 octombrie 2016, Pavlenco Natalia a declarat recurs impotriva
incheierii din 02 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau. In motivarea recursului
recurenta a indicat ca a depus cerere de apel numai in privinta cerintei cu privire la
inlaturarea obstacolelor in folosirea terenului prin demolarea obiectelor amplasate pe
acesta.

Sustine recurenta ca litigiul care urmeaza a fi examinat in instanta de apel nu are
caracter patrimonial si cad Curtea de Apel eronat a concluzionat ca recurenta urmeaza
sa achite taxa de stat in marime de 75% din suma de 19252 lei, ce constituie 14439
le1, deoarece, ea nu contestd integral hotarirea instantei de fond.

Mentioneaza recurenta cd taxa de stat in suma de 14439 lei a fost calculata
pentru cerinta de partaj reiesind din valoarea bunului imobil, insd, hotararea instantei
de fond a fost contestata in partea in care se referd la litigiul privind demolarea
obiectelor aflate pe teren, care au caracter nepatrimonial.

in conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei. Din materialele cauzei
rezulta ca incheierea contestata a fost emisa la data de 02 septembrie 2016. Conform
materialelor pricinii copia incheierii a fost receptionata de catre recurenta la data de
24.09.2016, insa, recurenta a indicat ca a receptionat copia incheierii la data de
23.09.2016. Recursul declarat la data de 07 octombrie 2016 este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat, completul Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
intemeiat si care urmeaza a fi admis din urmdtoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sd caseze
integral sau partial Incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

S-a constatat ca la 19 iulie 2016, Pavlenco Natalia a depus apel impotriva
hotaririi din 12 iulie 2016 a Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau, solicitdnd casarea
partiald a hotaririi instantei de fond in partea in care actiunea depusa de Pavlenco
Natalia privind inlaturarea obstacolelor in folosirea terenului nou format prin
demolarea obiectelor amplasate pe acest teren a fost respinsad si emiterea in aceasta
parte a unei not hotariri prin care aceasta cerintd sa fie admisa, in rest mentinerea
hotaririi instantei de fond.

Prin incheierea din 02 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs apelului depus de Pavlenco Natalia si S-a comunicat apelantei despre necesitatea
prezentarii dovezii de plata a taxei de stat in suma de 14439 lei si a apelului motivat,
acordindu-i pentru aceasta un termen de pina la data de 16 noiembrie 2016.

La caz, Colegiul considera cad solutia instantei de apel cu privire la stabilirea
cuantumului taxei de stat in suma de 14439 lei si obligarea recurentei — Pavlenco
Natalia de a achita suma data la depunerea apelului este incorecta.



In sustinerea opiniei enuntate se vor retine prevederile art. 3 alin. (1) lit. j) din
Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, care direct indicd ca pentru
cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achitd 75% din taxa
ce urmeaza a fi platitd la depunerea cererii de chemare in judecata sau altei cereri
(plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa calculata din
suma contestata. Respectiv la depunerea cererii de apel, Pavlenco Natalia, nu putea fi
Impusa sa achite o taxa mai mare decat cea stabilitd de lege pentru inaintarea actiunii.

In conformitate cu art. 87 alin. (1), lit. k) CPC, valoarea actiunii se determin
din valoarea fiecarei pretentii aparte — in actiunile care constau din mai multe
pretentii de sine statatoare.

In spetd, instanta de recurs relevd ca recurenta in cererea de apel contesti
hotararea primei instante in partea in care actiunea depusda de Pavlenco Natalia
privind Inlaturarea obstacolelor in folosirea terenului nou format prin demolarea
obiectelor amplasate pe acest teren, a fost respinsa.

Astfel, instanta de recurs conchide ca instanta de apel contrar prevederilor legale
enuntate supra a impus apelanta Pavlenco Natalia sa achite taxa de stat in suma de
14439 lei pentru depunerea cererii de apel. Taxa de stat reprezintd o suma, care se
determind in functie de caracterul si valoarea actiunii - in actiunile patrimoniale, iar
in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri stabilite de Legea taxei de stat, se
determina prin proportiile fixe stabilite.

Mai mult ca atit, lecturind incheierea contestata, instanta de recurs retine si
faptul ca instanta de apel stabilind cuantumul taxei de stat impus spre achitare de
catre Pavlenco Natalia, nu a argumentat si nici U a invocat din care pretentii s-ar
deduce marirea acesteia de 14439 lei.

Asadar, in situatia in care incorect s-a calculat taxa de stat, Colegiul conchide ca,
recursul declarat de Natalia Pavlenco, necesita a fi admis cu casarea partiala a
incheierii instantei de apel in partea in care nu s-a dat curs apelului depus de Pavlenco
Natalia si s-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii dovezii de plata a
taxei de stat in suma de 14439 lei si in aceasta parte Se restituie pricina spre
rejudecare la faza primirii cererii de apel depuse de Pavlenco Natalia. Curtea de Apel
Chisindu urmeaza sa stabileascd care au fost cerintele, in care parte se contesta
hotarirea si Tn dependenta de aceasta sa stabileasca care este taxa de stat ce urmeaza a
fi achitatd de Pavlenco Natalia.

In aceastd ordine de idei, este oportun de a mentiona ci neadmiterea spre
examinare a cererii de apel in cazul unei greseli evidente de calcul a taxei de stat
pentru depunerea cererii de apel admise de catre instanta de apel, ar constitui o
incalcare grava a drepturilor Nataliei Pavlenco.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere cd Curtea de Apel
Chisinau a incalcat normele de drept procedural si incorect a calculat cuantumul taxei
de stat necesar pentru a fi achitat la judecarea apelului, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat de Pavlenco Natalia, de a casa partial
incheierea din 02 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau in partea in care nu s-a
dat curs apelului depus de Pavlenco Natalia si s-a comunicat apelantei despre
necesitatea prezentarii dovezii de platd a taxei de stat Tn suma de 14439 lei si in
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aceasta parte de a restitui pricina la Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii cererii
de apel.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Pavlenco Natalia.

Se caseaza partial incheierea din 02 septembrie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,
in partea in care nu s-a dat curs apelului depus de Pavlenco Natalia si s-a comunicat
apelantei despre necesitatea prezentarii dovezii de platd a taxei de stat in suma de
14439 lei, adoptatda in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de
Pavlenco Natalia catre larovenco Elena, Erina Iulia, Chirita Alexandr si Oficiul
Cadastral Teritorial Chisindu privind partajarea in natura a bunului imobil si
inldturarea obstacolelor in folosinta terenului nou format si la cererea reconventionala
inaintata de larovenco Elena catre Pavlenco Natalia privind inlaturarea obstacolelor si
cererea reconventionald inaintatd de Erina Iulia, Erina Natalia si Chirita Alexandr
catre Pavlenco Natalia intervenient accesoriu larovenco Elena privind partajarea in
naturd a terenului si inldturarea obstacolelor in folosirea terenului nou format, cu
remiterea pricinii spre rejudecare la faza primirii cererii de apel a Nataliei Pavlenco.

Decizia este irevocabila

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



